SECRETARIA DE
INFRAESTRUTURA

G

JUNTA ADMINISTRATIVA DE RECURSO DE INFRAGAO — JARI, CONSTITUIDA ATRAVES DA PORTARIA N° 020 DE 13 DE
FEVEREIRO DE 2017, PUBLICADA NO DIARIO OFICIAL DO ESTADO DA BAHIA NO DIA 14 DE FEVEREIRO DE 2017.

PROCESSO: 2024/ 022132

RECORRENTE: PERPLAN EMPREENDIMENTOS E URBANIZACAO LT

RECORRIDO: SUPERINTENDENCIA DE INFRAESTRUTURA DE TRANSPORTES DA BAHIA - SIT
AUTO DE INFRAGCAO: E363000382

JARI - Junta Administrativa de Recursos de Infrag&o.

EMENTA: Infragdo do Art. 203, V do CTB — “ULTRAPASSAR
PELA CONTRAMAO OUTRO VEICULO ONDE HOUVER [..].
Mera Arguicdo de Fatos. AIT regular. Fé publica do agente.
AIT Subsistente e Regular. Recurso CONHECIDO e
IMPROVIDO.

Relatério

Trata-se de recurso interposto pelo proprietéario legal do veiculo, em face de expedicdo de Auto de Infragdo de Transito de
n°® E363000382, na data de 17/12/2023, na Rod. BA 262 km 324(...) na cidade de VITORIA DA CONQUISTA.

E o relatério.
Voto

Analisando os autos e as razfes recursais, vé-se que 0 Recorrente nega o cometimento da infragcdo, ndo tendo o condéo de
mitigar a fé pablica, a presungdo de veracidade dos fatos declarados pelo agente de fiscalizagao de transito que o autuou.

Em que pese o relato do Recorrente sobre a negativa de cometimento da infragdo, ndo se desincumbiu do seu 6nus, pois
ndo trouxe aos autos prova em contrario, e nem é indicio de prova que seja capaz de afastar o registro e regularidade da
infracdo, pois que considero as razes apresentadas pelo Recorrente como meras alegacdes de fato que ndo tém o condao
de afastar a presuncgéo de veracidade atribuida ao ato administrativo pela lei.

O recorrente cita o campo observacdo, o qual estd preenchido corretamente com a informacé&o “ Ultrapassou outro
veiculo no acesso ao povoado do Pradoso” , sendo assim, o AIT esta de acordo o art 280 do CTB. N&o prospera a
arguicdo de nulidade tendo em vista que as a¢6es do 6rgdo autuador e dos agentes de fiscalizagdo de transito estdo sendo
praticadas em conformidade com o Art. 280 e seus incisos do CTB, ja que do AIT é possivel extrair a identificacdo do
orgéo/entidade e da autoridade de transito ou agente autuador que responsavel pela autuagdo do Recorrente que foi
transitando acima da velocidade permitida.

N&o ha como cogitar qualquer ilegalidade no AT, visto que segue o preconiza o art.280 do CTB: (...)". Vejamos:
§ 1° (VETADO)

§ 2° A infragdo devera ser comprovada por declaragdo da autoridade ou do agente da autoridade
de transito, por aparelho eletrdnico ou por equipamento audiovisual, reages quimicas ou
qualquer outro meio tecnologicamente disponivel, previamente regulamentado pelo CONTRAN.

§ 3° N&o sendo possivel a autuagcao em flagrante, o agente de transito relatara o fato a autoridade
no préprio auto de infragdo, informando os dados a respeito do veiculo, além dos constantes nos
incisos I, 1l e lll, para o procedimento previsto no artigo seguinte.

Quanto a negativa do cometimento da infragédo , o que restou de fato é que o Sujeito Passivo deixou de se desincumbir
do seu dnus para demonstrar que efetivamente ndo cometeu a infragdo da qual é acusado, nédo restando duvidas quanto a
legalidade da multa aplicada, em vista das impugnac¢des contidas nas razdes recursais restarem como inécuas.

Ademais, os atos administrativos praticados por agentes publicos gozam de presunc¢é@o de veracidade, nos termos da
legislagdo, sendo certo que a fé publica do agente ndo ofende qualquer principio constitucional, haja vista que contra a
acusacdo de um agente publico no exercicio das suas funcdes, cabe a prova em contrario, podendo o acusado, no
exercicio do devido processo legal e da ampla defesa, contrariar e até demonstrar que a pe¢a de acusacdo néo reflete a
verdade dos fatos, 0 que ndo ocorreu, pois 0 Recorrente nédo trouxe aos autos provas para acolhimento de suas
alegacoes.

Isto posto, verifico que as razées recursais NAO atendem aos interesses legais do Recorrente, quando, desta forma e pelos
motivos acima expostos com base nos artigos 203,V, do CTB e nao evidenciando qualquer irregularidade/insubsisténcia do
AIT, VOTO no sentido de CONHECER do recurso interposto, entretanto dando-o por IMPROVIDO, julgando o Registro do
Auto de Infragdo n°. E363000382 valido, mantendo a sua exigibilidade.
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OVERNO DO ESTADO
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GOVERNO DO ESTADO
JUNTA ADMINISTRATIVA DE RECURSO DE INFRAGAO - JARI, CONSTITUIDA ATRAVES DA PORTARIA N° 020 DE 13 DE

FEVEREIRO DE 2017, PUBLICADA NO DIARIO OFICIAL DO ESTADO DA BAHIA NO DIA 14 DE FEVEREIRO DE 2017.
Resolucéo
ACORDAM os membros da Junta Administrativa de Recursos de Infracdo, por unanimidade, CONHECER do Recurso

apresentado, entretanto d&do-no por IMPROVIDO, mantendo a exigibilidade do Auto de Infragdo n°. E363000382, pelas
razdes de direito aqui expostas.

Este Acorddo encontra-se, em arquivo neste 6rgdo julgador e terad validade legal desde que acompanhado da Ata de

Reunido do dia especifico de julgamento devidamente chancelada pelos representantes legais, tudo quanto determinado
pelo Art.25 incs. II, IV, VI, X, XI e Art.26 inc. VII do Regimento Interno homologado pelo Decreto n°. 17.825/17.

Sala das Sessdes da JARI, 15 de Julho de 2025.

Gustavo Adolfo Quintella de Cerqueira — Membro Titular / SEINFRA — Presidente

Acioly José Merlo de Araljo — Membro Suplente em exercicio — SEINFRA

Aldalice Amorim dos Santos - Membro Titular / SIT
Janaina Nunes Nascimento - Membro suplente em Exercicio / SIT
Alba Valéria Alves Coelho — Membro Titular - DETRAN

Regina Helena S. dos Santos - Membro suplente em Exercicio - DETRAN

Janaina Nunes Nascimento — Secretaria Administrativa da JARI
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