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JUNTA ADMINISTRATIVA DE RECURSO DE INFRAGAO - JARI, CONSTITUIDA ATRAVES DA PORTARIA N° 020 DE 13 DE
FEVEREIRO DE 2017, PUBLICADA NO DIARIO OFICIAL DO ESTADO DA BAHIA NO DIA 14 DE FEVEREIRO DE 2017.

PROCESSO: 2023/014600

RECORRENTE: HIAGO JULIANO CARVALHO

RECORRIDO:SUPERINTENDENCIA DE INFRAESTRUTURA DE TRANSPORTES DA BAHIA - SIT

AUTO DE INFRAGAO: R001996175
JARI - Junta Administrativa de Recursos de Infragao.
ACORDAO JARI N°
EMENTA: Multa por infragao ao Art. 218, inc. | do CTB, “Transitar com velocidade superior a maxima
permitida em até 20%". Mera Arguigéo de Fatos. ARGUIGAO DE AUSENCIA DE AFERIGAO DO RADAR
E SINALIZAGAO. INSUFICIENCIA DE PROVAS DO ALEGADO. AIT SUBSISTENTE E REGULAR.
RECURSO CONHECIDO e IMPROVIDO.

Relatério

Trata-se de Recurso interposto pelo proprietario legal, em face do rigor do Artigo 218, | do CTB, com base no auto de infragdo lavrado no dia 06/04/2022, na Rod. BA046, Km 7,55(...) na cidade de
Muniz Ferreira/BA. Alega o Recorrente insubsisténcia do AlT, auséncia de aferigéo do “RADAR” e sinalizagdo. Requer o cancelamento da infragéo e seu respectivo cancelamento. Junta documentagéo
obrigatéria e necesséria a anélise de suas argumentagdes. E o relatorio.

Voto

Analisando os autos e as razées recursais, vé-se que o Recorrente argui insubsisténcia do AlT, porem suas alegagdes, ndo tem o condéo de rechagar a legalidade e subsisténcia do auto de infragéo.
Em que pese o relato do Recorrente, este, ndo se desincumbiu do seu 6nus, pois ndo trouxe aos autos prova em contrario, e nem ¢ indicio de prova que seja capaz de afastar o registro e regularidade
da infrag@o, motivo pelo qual considero as razées apresentadas pela Recorrente como meras alegagdes.

Quanto & aferigao, e evidente que também nao prevalece as alegagdes de data de afericdo posterior a data do cometimento Assevere-se que este obedece rigorosamente as disposicdes de transito e
0s requisitos técnicos minimos dos equipamentos de fiscalizagéo da velocidade nas rodovias estaduais, bem como é aprovado pelo Instituto Nacional de Metrologia, Qualidade e Tecnologia - INMETRO,
6rgao que realiza a verificagdo periddica, sendo que a aferigdo se deu dentro do que determina a legislacao aplicavel, vez que dentro do prazo de 12 (doze) meses, e nos termos da foto do radar, o
equipamento foi aferido em 10/03/2022, ndo sendo a atualizagao sistémica do dispositivo informagao habil para rechagar a regularidade da autuagéo, principalmente pelo Recorrente néo negar o
cometimento da infrag&o.

Outro fator de real importancia € que observando o proprio auto de Infrago, verifica-se que este se encontra perfeitamente preenchido e em estrita observancia ao quanto determina a norma cogente,
em especifico ao Art. 280 do CTB, seus incisos e paragrafos. A Arguicdo de Insubsisténcia do AT ndo possui fundamentag&o fatica que Ihe sustente.

Em relagéo a alegacgéo de expedigdo da NAI fora do Prazo Legal, as razdes recursais ndo atendem aos interesses legais do Recorrente, pois o AT é subsistente e regular, sendo respeitado o lapso
temporal de 30 (trinta) dias entre a lavratura do auto de infragdo de transito e a expedicdo da NAI — Notificagdo de Autuagdo de Infragdo de Transito, visto que o Recorrente teve a notificagdo expedida
em 20/04/2022, ndo sendo possivel acolher a impugnagao levantada pelo Recorrente neste sentido, pois observado pela SEINFRA/SIT o quanto determinado na resolugéo 619/2016 e CTB.

As alegages da inexisténcia de sinalizagdo no local da infragdo ndo se fundamentam, pois, ndo acosta qualquer prova que corrobore sua afirmagéo. O que poderia ter ocorrido com a simples juntada
de fotografias que de alguma forma identificasse a rodovia e a suposta omissdo da Administragdo Publica.

Prevalecendo, portanto, a certeza de que a referida rodovia, possui sinalizagéo vertical/horizontal dentro do que determina o Art. 90 do CTB e as especificagdes estabelecidas pelo CONTRAN.

Neste sentir, torna-se fragil toda alegagéo voltada a rechagar a regularidade do ato administrativo, pois a via é devidamente sinalizada nos termos do artigo o artigo 6° da Resolucdo 396/2011 do
CONTRAN. Vejamos:

Art. 6° A fiscalizagdo de velocidade deve ocorrer em vias com sinalizagdo de regulamentagéo de velocidade méaxima permitida (placa R-19),
observadas as disposicdes contidas no Manual Brasileiro de Sinalizag&o de Transito - Volume 1, de forma a garantir a seguranga vidria e informar aos
condutores dos veiculos a velocidade maxima permitida para o local.

()

§ 3° Para a fiscalizagdo de velocidade com medidor dos tipos fixo, estatico ou portatil deve ser observada, entre a placa R-19 e o medidor, uma
distancia compreendida no intervalo estabelecido na tabela constante do Anexo IV, facultada a repeticao da placa em distancias menores.

§ 4° Para a fiscalizagao de velocidade em local/trecho sinalizado com placa R-19, em vias em que ocorra o acesso de veiculos por outra via publica
que impossibilite, no trecho compreendido entre o acesso e o medidor, o cumprimento do disposto no caput, deve ser acrescida, nesse trecho, outra
placa R-19, assegurando ao condutor o conhecimento acerca do limite de velocidade fiscalizado.

§ .7° E vedada a utilizagao de placa R-19 que nao seja fixa, exceto nos casos previstos nos §§ 5° e 6°.

E de frisar, portanto, que n&o houve qualquer ilegalidade cometida pelo 6rgao autuador, pelo que as argumentagdes do Recorrente restam como equivocadas, e encontram espago apenas no seu
anseio de ter o AIT - Auto de Infragdo de Trénsito arquivado, entretanto, ndo ha qualquer méacula que desfigure a atuagéo Estatal, como aqui demonstrado. Ficam as demais alegagoes também
afastadas seja pela auséncia de provas efou por faltar previséo legal, visto que o veiculo fora devidamente flagrado pelo agente de fiscalizagéo de transito, conforme dados contidos no
AIT.

Isto posto, verifico que as razdes recursais NAQ atendem aos interesses legais da Recorrente, quando, desta forma e pelos motivos acima expostos com base nos artigos 218, I, do CTB e ndo
evidenciando qualquer irregularidade/insubsisténcia do AIT, VOTO no sentido de CONHECER do recurso interposto, entretanto dando-o por IMPROVIDO, julgando o Registro do Auto de Infragéo n°.
R001996175, lavrado contra HIAGO JULIANO CARVALHO, vélido, mantendo a sua exigibilidade.

Resolucédo

ACORDAM os membros da Junta Administrativa de Recursos de Infragdo, por unanimidade, CONHECER do Recurso apresentado, entretanto dao-no por IMPROVIDO, mantendo a exigibilidade do Auto
de Infragdo n°. R001996175, pelas razbes de direito aqui expostas.

Este Acorddo encontra-se, em arquivo neste ¢rgdo julgador e tera validade legal desde que acompanhado da Ata de Reunido do dia especifico de julgamento devidamente chancelada pelos
representantes legais, tudo quanto determinado pelo Art.25 incs. II, IV, VI, X, Xl e Art.26 inc. VII do Regimento Interno homologado pelo Decreto n°. 17.825/17.

Sala das Sessdes da JARI, 23 de Janeiro de 2024.
Gustavo Adolfo Quintella de Cerqueira — Membro Titular / SEINFRA - Presidente

Acioly José Merlo de Aratjo — Membro Suplente em exercicio — SEINFRA

Aldalice Amorim dos Santos - Membro suplente em Exercicio / SIT
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