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JUNTA ADMINISTRATIVA DE RECURSO DE INFRAGAO — JARI, CONSTITUIDA ATRAVES DA PORTARIA N° 020 DE 13 DE
FEVEREIRO DE 2017, PUBLICADA NO DIARIO OFICIAL DO ESTADO DA BAHIA NO DIA 14 DE FEVEREIRO DE 2017.

PROCESSO: 2021/007851

RECORRENTE: FREDERICO CORTEZ LACERDA B C PIMENTEL

RECORRIDO: SUPERINTENDENCIA DE INFRAESTRUTURA DE TRANSPORTES DA BAHIA - SIT
AUTO DE INFRAGAO: P000963684

JARI - Junta Administrativa de Recursos de Infragao.
ACORDAO JARIN®

EMENTA: Multa por infragdo ao Art. 165-A do CTB. “ Argiiicao de nulidade do AIT - Auto de
Infragéo de Transito. Inicio de prova documental corrobora a tese de defesa do Recorrente
quando observados outros documentos internos do SSTEMA DE MULTAS DE TRANSITO (SMT)
do orgéo autuador. “In dubio pro reo”. Nulidade. Recurso Conhecido e Provido.

Relatério

Trata-se de Recurso & JARI por razdes, interposto pelo condutor do veiculo, em face de expedigdo de Auto de infragdo de Transito de n° P000963684, pelo condutor identificado no AIT
pela infragdo ao Art. 165-A do CTB “, na data de 08/06/2020, na Rodovia BA099 KM 45 — Camagari/Bahia.

Em sua defesa recursal, o Recorrente formula alegagdes, acostando documentos e apontando fatos, no intuito de afastar a penalidade aplicada. Sustenta que a autuagdo ndo ocorreu na
data indicada no AIT, apontando AIT’s emitidos, supostamente, na mesma data e rodovia. Colaciona documentos que d&o conta da contratagdo de advogado e passagem de pedagio em
data que antecede a constante no AIT de n.° P000963684. Pugna pelo arquivamento do AIT.

O Recorrente junta a documentagéo obrigatoria e necessaria a apreciagéo de suas argumentagdes.

O presente processo encontra-se instruido com cpia do espelho do Auto de Infragéo de Transito (AIT) e do Relatério de Notificagdo AR - Digital, pelo que coube-me, por distribuigdo, a
analise e relatoria do Recurso.

E o relatério
Voto

Superadas as questdes de Ordem Processuais no que tange a tempestividade e legitimidade. Quanto ao mérito do recurso, verifico que as razdes recursais atendem aos interesses
legais do recorrente, eis que a sua argumentagéo encontra respaldo na evidente contradigo cronoldgica entre o AlT atribuido & autuagéo, anteriores e posteriores, contrariando a data de
atuagdo constante no AT, anotado pelo agente de fiscalizagéo de tréansito.

Provocado pela parte Recorrente e verificando no sistema (SMT) a cadeia de emisséo do AITs” emitidos naquela rodovia, possivemente, do mesmo talonario, dada a sequéncia numérica
considerando os nimeros de série do taldo dos AlT's P000963682, P000963683 e P000963686, P000963687, chega-se a conclusdo que foram emitidos na data aventada pelo
Recorrente, como sendo o da sua Autuago, qual seja, 09/02/2020, fato corroborado por documentos de contratagéo de escritério de advocacia pelo Recorrente, fatura de servigo de
passagem automatica em praca de pedagio, espelhamento de tela de whatsapp, que embora este Ultimo ndo venha acompanhado de ata notarial, no arcabougo de documentos, acabam
por relativizar a presungéo de veracidade do ato administrativo praticado, por restar possivel o erro de anotagéo pelo agente de fiscalizagao.

Em que pese o ato praticado por agente piblico goze de presungéo de veracidade e legitimidade, em razéo da fé publica que emana da fungéo que ocupa, porém essa presungao néo &
absoluta, podendo ser elidida, portanto, por provas e/ou indicios que convengam esta JUNTA ADMINISTRATIVA DE RECURSO DE INFRAGAO - JARI acerca da verossimilhanga das
alegagdes do administrado, ora Recorrente.

Neste sentir, se extrai do contexto das informagdes, dados e documentos acostados, ha possibilidade de que tenha havido equivoco por parte do agente de fiscalizagao, fragilizando,
assim, a presungdo de veracidade e legitimidade do ato administrativo praticado, diante do principio do in dubio pro reo, diante da imputagéo de infragéo que atinge néo s6 a o autuado na
esfera administrativa, como na esfera penal, por estarmos diante da imputago pelo artigo 165-A do CTB (alcoolemia), e por isso, diante da divida que remanesce sobre a data aposta
no AIT, necessaria é a consideragéo do pedido de arquivamento do AIT.

Isto posto, verifico que as razdes recursais atendem aos interesses do recorrente, pois que em matéria de fato e de Direito, se sustentam em suas argumentagdes aqui proferidas

quando, desta forma e por estes motivos, VOTO no sentido de CONHECER do recurso interposto, dando-o por PROVIDO, pelas em razdes ora expostas, julgando o Registro do Auto de
Infragdo n® P000963684 INSUBSISTENTE, lavrado contra o veiculo do Recorrente, determinando seu consequente arquivamento.

Resolugdo

ACORDAM os membros da Junta Administrativa de Recursos de Infragdo, por unanimidade, CONHECER do Recurso apresentado, dando-o por PROVIDO, determinando o
arquivamento do Auto de Infragéo n°. P000963684, pelas razdes aqui expostas.

Este Acorddo encontra-se, em arquivo neste 6rgéo julgador e tera validade legal desde que acompanhado da Ata de Reunido do dia especifico de julgamento devidamente chancelada

pelos representantes legais, tudo quanto determinado pelo Art.25 incs. II, IV, VI, X, XI e Art.26 inc. VIl do Regimento Interno homologado pelo Decreto n°. 17.825/17.

Sala das Sessdes da JARI, 08 de margo de 2022.
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