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PROCESSO:  2018/050009

RECORRENTE: UNITY PATRIMONIAL LTDA

RECORRIDO: SUPERINTENDENCIA DE INFRAESTRUTURA DE TRANSPORTES DA BAHIA- SIT
AUTO DE INFRACAO: R000773989

JARI - Junta Administrativa de Recursos de Infragdo.

Ementa: ACORDAO. Recurso Administrativo a4 JARI SEINFRA. Infragio do Art. 218 do CTB —
“Transitar em velocidade superior a permitida em até 20%”. Regularidade e Consisténcia do AIT.
Recurso Conhecido e Improvido.

Relatério

Trata-se de Recurso interposto pelo proprietdrio através de procurador, em decorréncia de infragdo de trdnsito prevista no art. 218, Inciso |, do CTB: “Transitar em velocidade
superior a permitida em até 20% lavrada no AIT n2 R000773989 em 25/06/2018, na Rodovia BA 526, Km 12, SALVADOR.

E o relatério.
Voto

Superadas as questdes de Ordem Processuais, no que pertine a tempestividade e capacidade postulatdria. Isto posto, verifico que as razées recursais ndo atendem aos interesses
legais da Recorrente, e evid 1te as ar ¢bes contidas nas razdes recursais ndo prosperam, pois o AlT é subsistente e regular, sendo respeitado o lapso temporal de
30 (trinta) dias entre a lavratura do auto de infragdo de transito e a expedi¢do da NAI — Notificacdo de Autuagio de Infragdo de Transito, visto que o Recorrente teve a
notificagdo expedida em 23/07/2018, cumprindo assim o que preconiza o art. 281,1 do CTB.Ndo prospera a arguigdo de nulidade tendo em vista que as agdes do 6rgdo autuador e
dos agentes de fiscalizagdo de transito estdo sendo praticadas em conformidade com o Art. 280 e seus incisos do CTB, ja que do AIT é possivel extrair a identificagdo do

6rgdo/entidade e da autoridade de transito ou agente autuador que responsdvel pela autuagdo do Recorrente que foi transitando acima da velocidade permitida.

As agdes do 6rgdo autuador e dos agentes de fiscalizagdo de transito estdo sendo praticadas em conformidade com a Lei, como dispde o inciso V, ja que do AIT é possivel extrair a
identificagdo do drgdo/entidade e da autoridade de trénsito ou agente autuador que responsavel pela autuagdo do Recorrente. Como se percebe, os requisitos exigidos no CTB
foram devidamente preenchidos em conformidade como regula o artigo 280, inciso V do CTB, razdo pela qual, ndo ha que se falar em qualquer outro dado necessario a garantir a
subsisténcia do AIT.

Quanto discorre a Res.396/11 do CONTRAN, trata-se, em verdade, de instituto trazido a esta mesma Resolugdo pelo Regulamento Técnico Metroldgico (RTM) do INMETRO, o qual
estabelece as exigéncias a que devem satisfazer os medidores de velocidade de veiculos automotores utilizados em vias publicas para fins probatérios. Tais exigéncias instituidas
pelo INMETRO que visa proteger o cidaddo ou resguardar o seu direito quanto a possiveis margens de erros na leitura dos equipamentos de radares.

Assim, resta descartada qualquer imputagdo de ilegalidade supostamente cometida pelo 6rgado autuador, pelo que as argumentagdes da Recorrente demonstram-se vazias e sem
fundamento, encontrando espago apenas no anseio deste em ter seu Auto de Infragdo de Trdnsito - AIT arquivado. Ademais, o sistema automatico efetivou a fotografia como ato
previsto na legislagdo visto que flagrou o respectivo em face das caracteristicas de agdo acima descritas.. Assim, as argumentagdes ndo sdo passiveis de afastar a pretensdo punitiva
do estado.

Assim, resta refutada toda alegagdo voltada a rechagar a regularidade do AIT por suposto defeito ou imprecisdo do equipamento detector de velocidade, pois como evidente que o
medidor de velocidade atende os requisitos técnicos estabelecidos pelo CONTRAN, bem como teve o seu modelo aprovado pelo INMETRO atendendo a legislagdo metrolégica em
vigor com verificagdo obrigatdria em periodicidade de 12 (doze).

Diante do exposto, verifica-se que as razdes recursais ndo atendem aos interesses legais do Recorrente, diante dos argumentos a luz da 396/2011, do CONTRAN. Por estes motivos,
VOTO no sentido de CONHECER do recurso interposto, entretanto dando-o por IMPROVIDO, pelas razées aqui apontadas, julgando o Registro do Auto de Infragdo n2. R000773989
valido, mantendo a sua exigibilidade.

Resolucdo

ACORDAM os membros da Junta Administrativa de Recursos de Infragdo, por unanimidade, CONHECER do Recurso apresentado, entretanto, dando-o por IMPROVIDO, mantendo a
exigibilidade do Auto de Infragdo de n2. R0O00773989 pelas razdes de direito aqui expostas.

Este Acorddo encontra-se, em arquivo neste 6rgdo julgador e tera validade legal desde que acompanhado da Ata de Reunido do dia especifico de julgamento
devidamente chancelada pelos representantes legais, tudo quanto determinado pelo Art.25 incs. I, IV, VI, X, XI e Art.26 inc. VII do Regimento Interno homologado

pelo Decreto n°. 17.825/17.

Sala das Sessdes da JARI, 21 de setembro de 2021.
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