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JUNTA ADMINISTRATIVA DE RECURSO DE INFRAGAO — JARI, CONSTITUIDA ATRAVES DA PORTARIA N° 020 DE 13 DE
FEVEREIRO DE 2017, PUBLICADA NO DIARIO OFICIAL DO ESTADO DA BAHIA NO DIA 14 DE FEVEREIRO DE 2017.

PROCESSO: 2018/042870
RECORRENTE: LAIANE MARIA SOUZA SANTANA
RECORRIDO: SUPERINTENDENCIA DE INFRAESTRUTURA DE TRANSPORTES - SIT

AUTO DE INFRAGAO: R000753317
JARI - Junta Administrativa de Recursos de Infrag3o.
ACORDAO JARI N2
EMENTA: Multa por infragdo ao Art. 218, Inc. | do CTB, “Transitar em velocidade superior a
maéxima permitida em até de 20%”. Regularidade e Consisténcia do AIT. Observancia dos prazos
legais. Mera alegagdo, diante da inexisténcia de provas. Pedido de Conversio da penalidade de
multa em Adverténcia por escrito, nos termos do artigo 267 do CTB. Requerimento que ndo pode
ser acolhido, pois inoportuno. Recurso Conhecido e Improvido.

Relatério

Trata-se o presente, de Recurso interposto pela proprietaria legal, em oposi¢do ao rigor do art. 218, | do CTB, “Transitar em velocidade superior 3 maxima permitida em até de
20%”, na data de 15/05/2018, na Rodovia BA535, Km 21 - SENTIDO DECRESCENTE, na cidade de Lauro de Freitas/BA, pelo que argui matéria de fato. Alega o Recorrente,
inobservancia no disposto aos Artigos 281, inc. | e Il do CTB- Cddigo de Transito Brasileiro, além do cerceamento de defesa por parte do érgdo autuador, dentre outras alegagdes.

O Recorrente junta a documentagdo obrigatdria e necesséria a analise de suas argumentagdes requerendo a conversdo da penalidade de multa em adverténcia por escrito com base
no Art. 267 do Cédigo de Transito Brasileiro — CTB.

E o relatério.

Voto

Superadas as questdes de Ordem Processuais, no que concerne a tempestividade e capacidade postulatéria. Isto posto, verifico que as razdes recursais ndo atendem aos interesses
legais do Recorrente, e evidentemente as argumentagdes contidas nas razdes recursais ndo prosperam, pois o AlT é subsistente e regular, sendo respeitado o lapso temporal de 30
(trinta) dias entre a lavratura do auto de infragdo de transito e a expedigdo da NAI — Notificagdo de Autuagdo de Infragdo de Trdnsito, visto que o Recorrente teve a notificagdo
expedida em 15/05/2018, ndo sendo possivel acolher a impugnagdo levantada pelo Recorrente neste sentido, pois observado pela SEINFRA/SIT o quanto determinado na resolugdo
619/2016 e CTB.

Nessa linha de cognicio, verifico que as razdes recursais NAO atendem aos interesses legais do Recorrente quanto a aplicagdo do artigo 267 do CTB, pois, percebe-se da “Consulta
Especifica de Processo do AIT”, que o Recorrente respondeu a notificagdo de autuagdo de transito com o requerimento do artigo 267 do CTB, estando preclusa tal possibilidade, em
razdo de ndo ter se atentado ao que estd previsto na legislagdo em vigor, sendo vejamos:

Resolugdo 619 de 2016.

“Art. 10. Em se tratando de infracdes de natureza leve ou média, a autoridade de transito, nos termos do art. 267 do
CTB, podera, de oficio ou por solicitagdo do interessado, aplicar a penalidade de adverténcia por escrito, na qual
deverdo constar os dados minimos definidos no art. 280 do CTB e em regulamentagio especifica.

§ 12 Até a data do término do prazo para a apresentacdo da defesa da autuacdo, o proprietario do veiculo, ou o
condutor infrator, poderd requerer a autoridade de transito a aplicagdo da Penalidade de Adverténcia por escrito de
que trata o caput deste artigo.” (Grifei)

Desta forma, a pretensdo do Recorrente ndo merece prosperar, primeiro por ser o requerimento de conversdo da penalidade de multa em adverténcia por escrito inoportuno, além
do fato que o Recorrente ndo juntou o prontudrio do condutor, o que enseja o improvimento do recurso.

E de frisar, portanto, que ndo houve qualquer ilegalidade cometida pelo érgio autuador, pelo que as argumentagdes do Recorrente restam como equivocadas, e encontram espago
apenas no seu anseio de ter o AIT — Auto de Infragdo de Transito arquivado, entretanto, ndo ha qualquer macula que desfigure a atuagdo Estatal, como aqui demonstrado.
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Ficam as demais ¢o seja pela éncia de provas e/ou por faltar previsdo legal, visto que o veiculo fora devidamente flagrado pelo equipamento de
fiscalizagdo de transito, conforme dados contidos no AIT.

Isto posto, VOTO no sentido de CONHECER do recurso interposto, entretanto dando-o por IMPROVIDO, pelas razdes aqui apontadas, julgando o Registro do Auto de Infragdo n2.
R000753317, lavrado contra LAIANE MARIA SOUZA SANTANA, vélido, mantendo sua exigibilidade.

Resolucdo
ACORDAM os membros da Junta Administrativa de Recursos de Infragdo, por unanimidade, CONHECER do Recurso apresentado, entretanto ddo-no por IMPROVIDO, mantendo a
exigibilidade do Auto de Infragdo n2 R000753317, pelas razdes de direito aqui expostas.

Este Acorddo encontra-se, em arquivo neste orgdo julgador e terd validade legal desde que acompanhado da Ata de Reunido do dia especifico de julgamento devidamente
chancelada pelos representantes legais, tudo quanto determinado pelo Art.25 incs. 11, 1V, VI, X, Xl e Art.26 inc. VIl do Regimento Interno homologado pelo Decreto n2. 17.825/17.

Sala das Sessdes da JARI, 17 de agosto de 2021.
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