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PROCESSO: 2018/ 24518

RECORRENTE: SANDRO NUNES GARCIA

RECORRIDO: SUPERINTENDENCIA DE INFRAESTRUTURA DE TRANSPORTES- SIT
AUTO DE INFRACAO: R000612686

JARI - Junta Administrativa de Recursos de Infragdo.
ACORDAO JARI N2

EMENTA: Multa por infragdo do CTB, “TRANSITAR EM VELOCIDADE SUPERIOR A MAXIMA
SUPERIOR A MAXIMA PERMITIDA DE 20%. AIT REGULAR. Recurso Conhecido e Improvido.

Relatério

Trata-se de Recurso interposto em face de expedigio de Auto de Infragio de Transito de R000612686 “TRANSITAR EM VELOCIDADE SUPERIOR A MAXIMA SUPERIOR
A MAXIMA PERMITIDA DE 20% na data de 29/10/2017 na Rod. BA 535 KM 21 na cidade de LAURO DE FREITAS.

E o relatério.
Voto

Superadas as questdes de Ordem Processuais, no que pertine a tempestividade e capacidade postulatdria. Isto posto, verifico que as razdes recursais ndo atendem
aos interesses legais da Recorrente, e evidentemente as argumentagdes contidas nas razdes recursais ndo prosperam, pois o AIT é subsistente e regular, sendo
respeitado o lapso temporal de 30 (trinta) dias entre a lavratura do auto de infracdo de transito e a expedi¢do da NAI — Notificagdo de Autuagio de Infragio de
Transito, visto que o Recorrente teve a notificagdo expedida em 21/11/2018, cumprindo assim o que preconiza o art. 281,ll do CTB.

O Recorrente face as argumentagdes de ordem puramente fética de seu apelo, ndo consegue convencer esta JARI, restando in6cua a tentativa de impugnagédo do ato
administrativo praticado, encontra esteio nos Principios Administrativos da Legalidade, impessoalidade, moralidade e eficiéncia, pois que atua, de forma inequivoca,
na transparéncia categorica da aferi¢do da atuagdo infracional que deu causa o Recorrente. Assim, resta refutada toda alegagdo voltada a rechagar a regularidade do
AIT por suposta auséncia de aferigdo do equipamento detector de velocidade, pois como evidente que o medidor de velocidade atende aos requisitos técnicos
estabelecidos pelo CONTRAN, bem como teve o seu modelo aprovado pelo INMETRO atendendo a legislagdo metroldgica em vigor com verificagdo obrigatéria em
periodicidade de 12 (doze) meses. E bom registrar que o medidor de velocidade dotado de dispositivo registrador de imagem do tipo fixo passa por rigoroso estudo
técnico, seja de forma prévia a sua instalagdo, ou durante a execugdo do seu monitoramento, a fim de apurar a sua eficacia, bem como o impacto de redugdo de
acidentes e outras variantes estatisticas que servem a todos os drgdos e entidades de transito, tendo sido realizada a aferigdo periddica daquele equipamento pelo
INMETRO, conforme informagdes prestadas acima, estando os estudos técnicos disponiveis ao publico na sede da SEINFRA/SIT, nos termos exigidos pelo artigo 42, §62,
| da Resolugdo CONTRAN 396/2011. Quanta ao pedido de conversdo de penalidade de multa em adverténcia por escrito, percebe-se da “Consulta Especifica de
Processo de Auto de Infragdo de Transito”, ora acostada, que o Recorrente ndo se insurgiu, oportunamente, postulando pela aplicagdo do artigo 267 do CTB, vez que
deixou transcorrer in albis a primeira chance de impugnar o ato administrativo.Quanto ao requerimento de atribuicdo de efeito suspensivo ao recurso direcionado a
esta JARI, tal ato ja foi postulado tempestivamente adotada de oficio pelo érgdo autuador. O Recorrente apresenta seu requerimento inoportunamente a esta JARI,
vez que o art. 267 do CTB, informa que o prazo de requerimento de conversdo da penalidade de multa em adverténcia por escrito é o mesmo para apresentagao da
defesa de autuagdo.

Ficam as d is alegacdes também afastadas seja pela auséncia de provas e/ou por faltar previsdo legal, visto que o veiculo fora identificado, conforme dados
contidos no AIT.

Isto posto, verifico que as razdes recursais NAO atendem aos interesses legais do Recorrente, quando, desta forma e pelos motivos acima expostos, VOTO no sentido
de CONHECER do recurso interposto, entretanto dando-o por IMPROVIDO, julgando o Registro do Auto de Infragdo n2. R000612686 valido, mantendo a sua
exigibilidade.

Resolucdo

ACORDAM os membros da Junta Administrativa de Recursos de Infragdo, por unanimidade, CONHECER do Recurso apresentado, dando-o por IMPROVIDO, julgando
como inquestiondvel o Auto de Infragdo R000612686 valido, mantendo-se a responsabilidade de SANDRO NUNES GARCIA, pelas razdes de direito aqui expostas.

Este Acorddo encontra-se, em arquivo neste 6rgédo julgador e terd validade legal desde que acompanhado da Ata de Reunido do dia especifico de
julgamento devidamente chancelada pelos representantes legais, tudo quanto determinado pelo Art.25 incs. I, IV, VI, X, XI e Art.26 inc. VII do

Regimento Interno homologado pelo Decreto n°. 17.825/17.

Sala das Sessdes da JARI, 18 de maio de 2021.
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