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JUNTA ADMINISTRATIVA DE RECURSO DE INFRAGAO — JARI, CONSTITUIDA ATRAVES DA PORTARIA N° 020 DE 13 DE
FEVEREIRO DE 2017, PUBLICADA NO DIARIO OFICIAL DO ESTADO DA BAHIA NO DIA 14 DE FEVEREIRO DE 2017.

PROCESSO: 2018/018660

RECORRENTE: OTONIELSON CORREIA REIS

RECORRIDO: SUPERINTENDENCIA DE INFRAESTRUTURA DE TRANSPORTES DA BAHIA - SIT

AUTO DE INFRAGAO: R000556946
JARI - Junta Administrativa de Recursos de Infragdo.
ACORDAO JARI N2
EMENTA: Multa por infragdo ao Art. 218, | do CTB. Alegagdo de éncia de sinalizagdo na via nos
termos do artigo 90 do CTB. Pedido de Conversdo da penalidade de multa em Adverténcia por
escrito, nos termos do artigo 267 do CTB. Requerimento que ndo pode ser acolhido, pois
inoportuno. Recurso Conhecido e Improvido. Mera arguicdo de fatos. AIT Subsistente e Regular.
Recurso CONHECIDO e IMPROVIDO.

Relatério

Trata-se o presente, de Recurso interposto pelo proprietario do veiculo, em oposi¢do ao rigor do Art. 218, Inciso | do CTB, na data de 11/08/2017, conforme auto de infragdo
lavrado na Rod. BA535, Km 21 — SENTIDO CRESCENTE, no Municipio de Lauro de Freitas/BA.

O Recorrente junta a documentagdo obrigatdria e necessaria a andlise de suas argumentagdes, alega em suas razdes que a ocorréncia da infragdo de transito foi motivada em razdo
de auséncia e/ou sinalizagdo inadequada na via, requerendo, por fim, a conversdo da penalidade de multa em adverténcia por escrito com base no Art. 267 do Cédigo de Transito
Brasileiro — CTB.

E o relatério.

Voto

Superadas as questdes de Ordem Processual, no que pertine a tempestividade e a capacidade postulatéria. Isto posto, verifico que as razdes recursais NAO atendem aos interesses
legais do Recorrente quanto a aplicagdo do artigo 267 do CTB, pois, percebe-se da “Consulta Especifica de Processo do AIT”, que o Recorrente respondeu a notificagdo de autuagdo
de transito com o requerimento do artigo 267 do CTB, estando preclusa tal possibilidade, em razdo de ndo ter se atentado ao que esta previsto na legislagdo em vigor, sendo
vejamos:

Resolugdo 619/16.

“Art. 10. Em se tratando de infracdes de natureza leve ou média, a autoridade de transito, nos termos do art. 267 do CTB,
podera, de oficio ou por solicitagdo do interessado, aplicar a penalidade de adverténcia por escrito, na qual deverdo constar os
dados minimos definidos no art. 280 do CTB e em regulamentag@o especifica.

§ 1° Até a data do término do prazo para a apresentacdo da defesa da autuacdo, o proprietdrio do veiculo, ou o condutor
infrator, podera requerer a autoridade de trénsito a aplicagdo da Penalidade de Adverténcia por escrito de que trata o caput deste
artigo.” (Grifei)

No que tange as alegagdes de auséncia de sinalizagdo na via por parte do requerente, verifico que sua argumentagdo ndo corroboram com a pretensdo desta, tendo em vista que, as
alegagdes da inexisténcia de sinalizagdo no local da infragdo ndo se fundamentam, pois, ndo acosta qualquer prova que corrobore sua afirmagdo. O que poderia ter ocorrido com a
simples juntada de fotografias que de alguma forma identificasse a rodovia e a suposta omissdo da Administragdo Publica.

Nesse sentido, prevalece, portanto, a certeza de que a referida rodovia, possui sinalizagdo vertical/horizontal dentro do que determina o Art. 90 do CTB e as especificagbes
estabelecidas pelo CONTRAN. Logo torna-se fragil as alegagdes, pois, sdo incapazes de alterar a pretensdo punitiva estatal.

Ademais, os atos administrativos praticados por agentes publicos gozam de presungdo de veracidade, nos termos da legislagdo, sendo certo que a fé publica do agente ndo ofende
qualquer principio constitucional, haja vista que contra a acusagdo de um agente publico no exercicio das suas fung@es, cabe a prova em contrario, podendo o acusado, no exercicio
do devido processo legal e da ampla defesa, contrariar e até demonstrar que a pega de acusagdo ndo reflete a verdade dos fatos, o que ndo ocorreu, pois o Recorrente ndo trouxe

aos autos provas para 1to de suas alegacd

Ihi

Desta forma, a pretensdo do Recorrente ndo merece prosperar, primeiro por ser o requerimento de conversdo da penalidade de multa em adverténcia por escrito inoportuno, além
do fato que o Recorrente ndo juntou o prontudrio do condutor, o que enseja o improvimento do recurso.

Ficam as demais al t) bém af: das seja pela de provas e/ou por faltar previsio legal, visto que o veiculo fora devidamente flagrado pelo equipamento de

fiscalizagdo de transito, conforme dados contidos no AIT.

Nesta senda, com fundamento no artigo 267 do CTB C/C com os artigos 10, § 12 da Resolugdo 619/2016 do CONTRAN, VOTO no sentido de CONHECER do recurso interposto, dando-
o por IMPROVIDO, pelas razdes ora expostas, julgando VALIDO o Registro do Auto de Infragdo n2 R000556946, lavrado contra OTONIELSON CORREIA REIS, mantendo-se a sua
exigibilidade.

Resolucdo
ACORDAM os membros da Junta Administrativa de Recursos de Infragdo, por unanimidade, CONHECER do Recurso apresentado, dando-o por IMPROVIDO, mantendo-se a
exigibilidade do Auto de Infragdo n2 R000556946 pelas razdes de direito aqui expostas.

Este Acorddo encontra-se, em arquivo neste orgdo julgador e terd validade legal desde que acompanhado da Ata de Reunido do dia especifico de julgamento devidamente
chancelada pelos representantes legais, tudo quanto determinado pelo Art.25 incs. II, 1V, VI, X, Xl e Art.26 inc. VIl do Regimento Interno homologado pelo Decreto n2. 17.825/17.

Sala das Sessdes da JARI, 01 de junho de 2021.
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