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JUNTA ADMINISTRATIVA DE RECURSO DE INFRAGAO — JARI, CONSTITUIDA ATRAVES DA PORTARIA N° 020 DE 13 DE
FEVEREIRO DE 2017, PUBLICADA NO DIARIO OFICIAL DO ESTADO DA BAHIA NO DIA 14 DE FEVEREIRO DE 2017.

PROCESSO: 2018/ 013674

RECORRENTE: RAFAEL COSTA BORGES

RECORRIDO: SUPERINTENDENCIA DE INFRAESTRUTURA DE TRANSPORTES DA BAHIA - SIT
AUTO DE INFRAGAO: R000643585

JARI - Junta Administrativa de Recursos de Infragdo.

EMENTA: Infraggo do Art. 218, Il DO CTB — Solicitag8o do art 267. AIT regular. Recurso CONHECIDO e
IMPROVIDO.

Relatério

Trata-se de recurso interposto pelo proprietdrio legal do veiculo, em face de expedi¢do de Auto de Infragdo de Transito de n2 RO00643585 na data de 13/12/2017, na Rod. BA 093
km 18 na cidade de ITACARE.

E o relatério.
Voto

Superadas questdes processuais no que pertine a tempestividade e capacidade postulatéria, e presentes todos os requisitos de ordem formal quanto a lavratura do AlT, passo a
analise de mérito do Recurso. O artigo 280 do CTB endossa que as agdes do 6rgdo autuador e dos agentes de fiscalizagdo de transito estdo sendo praticadas em conformidade com a
Lei, como dispde o inciso V, ja que do AIT é possivel extrair a identificagdo do 6rgdo/entidade e da autoridade de trénsito.

Como se percebe, os requisitos exigidos no CTB foram devidamente preenchidos em conformidade como regula o artigo 280, inciso V do CTB, razdo pela qual, ndo ha que se falar
em qualquer outro dado necessério a garantir a subsisténcia do AIT. Em que pese o relato do Recorrente sobre suposta irregularidade de atuagdo do agente de fiscalizagdo, ndo
trouxe aos autos qualquer indicio de prova que seja capaz de afastar o registro e regularidade da infragdo.

Desta forma, o que resta incélume, portanto, é o Auto de Infragdo, que ndo foi contrariado pelo Recorrente face as argumentagdes de ordem puramente fatica de seu apelo, o que
ndo consegue convencer este Julgador, restando in6cua a tentativa de impugnagdo do ato administrativo praticado, pois a Fé de Oficio tdo sobejamente ja arrogada em farta
Doutrina e Jurisprudéncia, embora “juris tantum”, aqui, em estrito amparo ao labor Administrativo, além de defender e proteger vidas, quando da pratica das infragdes apontadas,
como a de natureza média que é o caso dos autos, encontra esteio nos Principios Administrativos da Legalidade, impessoalidade, moralidade e eficiéncia, pois que atua, de forma
inequivoca, na transparéncia categorica da aferi¢do da atuagdo infracional que deu causa o Recorrente.

Quanta ao pedido de conversdo de penalidade de multa em adverténcia por escrito, percebe-se da “Consulta Especifica de Processo de Auto de Infragdo de Trénsito”, ora acostada,
que o Recorrente ndo se insurgiu, oportunamente, postulando pela aplicagdo do artigo 267 do CTB, vez que deixou transcorrer in albis a primeira chance de impugnar o ato
administrativo.

O Recorrente apresenta seu requerimento inoportunamente a esta JARI, vez que o art. 267 do CTB, informa que o prazo de requerimento de conversdo da penalidade de multa em
adverténcia por escrito ocorre durante a apresentagao da defesa de autuacéo. E de frisar, portanto, que ndo houve qualquer ilegalidade cometida pelo 6rgéo autuador, pelo que as
argumentagdes do Recorrente restam como equivocadas, e encontram espago apenas no seu anseio de ter o AlIT — Auto de Infragdo de Transito arquivado, entretanto, ndo ha

qualquer macula que desfigure a atuagdo Estatal, como aqui demonstrado.

Ficam as demais alega¢des também afastadas seja pela auséncia de provas e/ou por faltar previsio legal, visto que o veiculo fora devidamente identificado, conforme dados
contidos no AIT.

Isto posto, verifico que as razdes recursais NAO atendem aos interesses legais do recorrente, que ndo apresenta fundamentacdo de Direito e fatos passiveis de corroborar com a
tese defensiva. O Recurso ndo possui base legal e fitica passivel de corroborar com suas pretensdes, desta forma e por estes motivos acima expostos, VOTO no sentido de
CONHECER do recurso interposto, entretanto dando-o por IMPROVIDO, pelas razées aqui apontadas, julgando o Registro do Auto de Infragdo n2 RO00643585 validas, mantendo
sua exigibilidade.

Resolucdo

ACORDAM os membros da Junta Administrativa de Recursos de Infragdo, por unanimidade, CONHECER do Recurso apresentado, dando-o por IMPROVIDO, julgando como
inquestionavel o Auto de Infragdo R000643585 valido, mantendo-se a responsabilidade de RAFAEL COSTA BORGES pelas razdes de direito aqui expostas.

Este Acorddo encontra-se, em arquivo neste 6rgdo julgador e tera validade legal desde que acompanhado da Ata de Reunido do dia especifico de julgamento

devidamente chancelada pelos representantes legais, tudo quanto determinado pelo Art.25 incs. I, IV, VI, X, XI e Art.26 inc. VII do Regimento Interno homologado

pelo Decreto n°. 17.825/17.

Sala das Sesstes da JARI, 03 de agosto de 2021.
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