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PROCESS0:2018/001151

RECORRENTE: MARCIO VINHAS BARRETTO

RECORRIDO: SUPERINTENDENCIA DE INFRAESTRUTURA DE TRANSPORTES- SIT
AUTO DE INFRAGAO: R000569129

JARI - Junta Administrativa de Recursos de Infragéo.

ACORDAO JARI N°

EMENTA: Multa por infragéo ao Art. 218, inc. | do CTB, “Transitar com velocidade superior a maxima permitida em até 20%.”.
i de fiscalizagao de velocidade dentro dos padrées estabelecidos pelo CONTRAN com aprovagao/certificagao

pelo INMETRO, nos termos da Resolugdo 396/2011. Mera alegagao, diante da inexisténcia de provas. Recurso Conhecido e

Improvido.

Relatério

Trata-se o presente, de Recurso interposto pelo proprietério legal, em oposigao ao rigor do art. 218, Inciso I, do CTB, por “Transitar com velocidade superior 8 maxima permitida em até 20%”, na data de 29/08/2017, na Rodovia BA535,
km 21, sentido decrescente, na cidade de Lauro de Freitas/Bahia, pelo que argui matéria de fato. Argui o Recorrente, auséncia de aferigao aparelho detector de velocidade, estudo técnico e impossibilidade da autuagdo. Requer cancelamento
da imposta e seu te arg . E o relatorio.

Voto

Superadas as questes de Ordem Processuais, no que pertine a tempestivi e i bria. As des contidas nas razdes recursais ndo prosperam, pois o AlT é subsistente e regular como j4 dito, sendo que
como meras des de fato pelo R no que tange ao mérito recursal, visto que sua suposicao de impossibilidade de ser autuado supostamente na mesma rodovia no mesmo sentido e em rodovia limitrofe,

com diferenga de minutos. Ocorre que ao proceder com uma consulta a placa do veiculo do R no SMT percebe a multiplici de multas por excesso de velocidade, sendo possivel perceber que o Recorrente, em seu proveito,

acredita em distancia que ndo poderia ser vencida pelo seu veiculo em questéo de minutos.

Neste sentido, em que pese o Recorrente suponha que foi indevidamente autuado no mesmo dia, pelo mesmo equipamento no mesmo, tal ilagao ndo procede, por se tratar de multas distintas, registradas em rodovias distintas e em horarios
diferentes e por dbvio por equipamentos distintos, pois quanto ao AT impugnado no recurso de n® R000569129 o registro da infragéo se deu pelo o equipamento radar fixo instalado na Rodovia BA535, km 21, sentido decrescente, na cidade
de Lauro de Freitas as 12h46, de identificacdo Tipo/Marca/Radar/FISCAL TECH\ FSC Il N°. FICBN0029, Certificado INMETRO N.° 11402325, aferido em 27/07/2017, enquanto que o AIT n° R000569120 o registro da infragdo se deu pelo o
equipamento radar fixo instalado na Rodovia BA526, km 12, sentido decrescente, na cidade de Salvador as 18h38, de identificagdo Tipo/Marca/Radar/FISCAL TECH\ FSC Il N°. FICBN0020, Certificado INMETRO N.° 11400945 aferido em
25/07/2017 e o AIT n.° R000569124 teve o registro da fiscalizagdo eletrénica na Rodovia BA526, km 12, sentido crescente da cidade de Salvador as 12h40 que registrou a infragdo, identificacdo RADAR FISCAL/ FISCAL SPEED n®
FICBN0013 certificado pelo INMETRO sob o n° 11400946, tendo por data de aferigao do equipamento o dia 25/07/2017 e o AIT n.° R000569701 teve o registro da fiscalizagao eletronica na Rodovia BA535, km 21, sentido crescente
da cidade de Lauro de Freitas as 14h10 que registrou a infragZo, identificagdo RADAR FISCAL/ FISCAL SPEED n° FICBN0018 certificado pelo INMETRO sob o n° 11404847, tendo por data de aferigao do equipamento o dia 27/07/2017.
O sistema de radar que registrou a infragéo de transito cometida pelo veiculo autuado obedece rigorosamente as disposigdes de transito e os requisitos técnicos minimos dos equi de fiscalizagéo de i nas rodovias
estaduais, como dispde a Resolugao 396/2011 do CONTRAN, no seu artigo 2°, a qual fixa os requisitos minimos para identificagao de veiculos infratores por medidores de velocidade.

Vale ressaltar que o medidor de i dotado de i I de imagem do tipo fixo passa por rigoroso estudo técnico, seja de forma prévia & sua instalagéo, ou durante a execugéo do monitoramento nas rodovias, a fim de
apurar a sua eficcia, bem como acompanhar o impacto de redugéo de acidentes e outras variantes estatisticas que servem a todos os ¢rgaos e entidades do Sistema Nacional de Transito, os quais se encontram a disposigdo da Recorrente,
nesta Superintendéncia.

no que pese a do i para do da i de Multa em Adverténcia por escrito, este deveria ser requerido até a data da Defesa prévia, conforme dispde a Resolugao 619/16- CONTRAM, vejamos:

Art. 10 . Em se tratando de infragdes de natureza leve ou média, a autoridade de transito, nos termos do art. 267 do CTB, podera, de oficio ou por solicitagéo do interessado, aplicar
a Penalidade de Adverténcia por Escrito, na qual dever&o constar os dados minimos definidos no art. 280 do CTB e em regulamentagéo especifica.

§ 1° Até a data do término do prazo para a apresentagao da defesa da autuag@o, o proprietério do veiculo, ou o condutor infrator, podera requerer & autoridade de transito a
aplicagdo da Penalidade de Adverténcia por Escrito de que trata o caput deste artigo.

Néo obstante o descumprimento do prazo legal acima citado, o Recorrente nao acostou copia do prontuario emitido pelo drgéo de trénsito, 0 que também revela-se como obice ao i da a0 da i de multa em
adverténcia por escrito por esta JARI, em razéo do quanto exigido pelas normas transcritas abaixo:

Art. 267 -Poderé ser imposta a penalidade de adverténcia por escrito & infragdo de natureza leve ou média, passivel de ser punida com multa, ndo sendo reincidente o infrator, na
mesma infragéo, nos ltimos doze meses, quando a i i op ario do infrator, entender esta providéncia como mais educativa. (grifo nosso)

Desta forma, a pretensao do Recorrente ndo atende aos dispositivos legais supra citados, primeiro por ser o de converséo da i de multa em éncia por escrito, inoportuno, pois apresentado SOMENTE APOS A
EXPEDICAO DA NOTIFICAGAO DE IMPOSIGAO DE PENALIDADE DE MULTA e ATRAVES DO RECURSO A JARI AQUI APRECIADO, e mesmo que fosse apresentado oportunamente, (no mesmo prazo de apresentagéo de defesa a
Comiss&o de Defesa de Autuagéo), o i careceria da ap 30 de ario & analise dos requisitos legais (prontuario), como também exige a norma.

Logo, torna-se fragil as des, pois, sdo i de alterara 30 punitiva estatal.

Isto posto, VOTO no sentido de CONHECER do recurso interposto, entretanto dando-o por IMPROVIDO, pelas razGes aqui apontadas, julgando o Registro do Auto de Infragdo n°. R000569129, lavrado contra MARCIO VINHAS BARRETTO,
valido, mantendo sua exigibilidade.

Resolucéo

ACORDAM os membros da Junta Administrativa de Recursos de Infragao, por unanimidade, CONHECER do Recurso apresentado, entretanto d&o-no por IMPROVIDO, mantendo a exigibilidade do Auto de Infragéo n° R000569129, pelas
razbes de direito aqui expostas.

Este Acordao encontra-se, em arquivo neste 6rgao julgador e tera validade legal desde que acompanhado da Ata de Reunido do dia ifico de pelos legais, tudo quanto determinado
pelo Art.25 incs. II, IV, VI, X, Xl e Art.26 inc. VIl do Regimento Interno homologado pelo Decreto n°. 17.825/17.

Sala das Sessdes da JARI, 19 de janeiro de 2021.
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