SECRETARIA DE
INFRAESTRUTURA

G

JUNTA ADMINISTRATIVA DE RECURSO DE INFRAGAO — JARI, CONSTITUIDA ATRAVES DA PORTARIA N° 020 DE 13 DE
FEVEREIRO DE 2017, PUBLICADA NO DIARIO OFICIAL DO ESTADO DA BAHIA NO DIA 14 DE FEVEREIRO DE 2017.

PROCESSO: 2017/038859
RECORRENTE: LUCAS TORRES ALVES
RECORRIDO: SUPERINTENDENCIA DE INFRAESTRUTURA DE TRANSPORTES DA BAHIA - SIT

AUTO DE INFRAGAO: P000600917
JARI - Junta Administrativa de Recursos de Infracéo.
ACORDAO JARI N°

EMENTA: Multa por infragdo ao Art. 221 do CTB, “Portar no veiculo placas de
identificacdo em desacordo com as especificagdes e modelos estabelecidos pelo
CONTRAN?”. Recurso Conhecido e Improvido.

Relatério

Trata-se de Recurso interposto em face de expedicédo de Auto de Infragéo de Transito de n°® P0O00600917, ao rigor do art.221 do CTB, Cddigo: 640-8/0, por “Portar
no veiculo placas de identificagdo em desacordo com as especificagdes e modelos estabelecidos pelo CONTRAM”, na data de 31/12/2016, na Rodovia BA
099, Km 1 AREMBEPE-JACUIPE, na cidade de Camagari-BA. Alega que s6 é competente para lavrar multa de infragéo de transito quem estiver conveniado com o
municipio e este com o sistema nacional de transito, bem como, insubsisténcia do AIT. Requer, cancelamento do auto de infracdo e seu consequente arquivamento.
Requer conversédo da penalidade de multa em adverténcia e seu consequente arquivamento.

E o relatorio.

Voto

Superadas as questdes de Ordem Processuais, no que tange a tempestividade e capacidade postulatéria. Destarte, verifico que as razées recursais NAO atendem
aos interesses legais do recorrente, uma vez que, em matéria de Direito, nada foi citado e nenhuma das argumentagées proferidas o auxiliam, logo, ndo merece
prosperar o pedido de arquivamento da notificagédo formulado com base na alegagdo de que o Auto de Infragdo nédo contém os requisitos necessarios para sua
validade, uma vez que o AIT possui todos os elementos constante no rol do art. 280 do CTB, vejamos:

Art. 280. Ocorrendo infragéo prevista na legislagdo de transito, lavrar-se-a auto de infragéo, do qual constara:

| — tipificagéo da infragao;

Il — local, data e hora do cometimento da infragdo;

Ill — caracteres da placa de identificacdo do veiculo, sua marca e espécie, e outros elementos julgados necessarios a sua identificagéo;
IV — o prontuério do condutor, sempre que possivel;

V —identificagdo do 6rgéo ou entidade e da autoridade ou agente autuador ou equipamento que comprovar a infragéo;

VI — assinatura do infrator, sempre que possivel, valendo esta como notificagéo do cometimento da infragdo.

Logo, torna-se fragil toda alegacéo voltada a rechacar a regularidade do Auto de Infrag&o de Transito.

Quanto alegagédo da suposta irregularidade do cadastramento do 6rgéo Autuador junto ao Sistema Nacional de Transito ndo deve prosperar, visto que a Autarquia
(Superintendéncia de Infraestrutura de Transportes — SIT) vinculada & Secretaria de Infraestrutura do Estado da Bahia - SEINFRA, na data e hora efetiva do ato
infracional, se encontrava devidamente legalizada e instituida conforme Diario Oficial do Estado da Bahia, datado de 12 de dezembro de 2014, Lei 13.204 de 11 de
dezembro de 2014. Portanto, o érgdo autuador, conforme publicagéo no Diario Oficial da Unido, n° 140, Secéo 1, pag. 97, de 24 de julho de 2015, sob o Cédigo
105300, SEINFRA/SIT esta devidamente vinculado ao Sistema Nacional de Transito, bem como, do Processo de renovacéo n° 0900160012154 ter sido realizado no
ano de 2016 sob n° 001/2016, coépia disponivel no 6rgdo autuador. Nesta esteira, tornam-se legitimos e consistentes todos os atos praticados em questdo, em
perfeita sintonia com os principios basicos da Administragéo Publica da legalidade, publicidade, moralidade, eficiéncia e em especial impessoalidade.

Afastadas as alegacdes acima, vale destacar que o Agente Autuador se encontrava devidamente imbuido de suas prerrogativas legais estatutarias, sendo amparado
pela fé publica.

Isto posto, verifico que as razdes recursais ndo atendem aos interesses legais do Recorrente, e evidentemente as argumentagdes contidas nas razdes recursais ndo prosperam, pois o AIT
¢ subsistente e regular, sendo respeitado o lapso temporal de 30 (trinta) dias entre a lavratura do auto de infracdo de transito e a expedicdo da NAI — Notificacdo de Autuacdo de
Infracdo de Transito, visto que o Recorrente teve a notificacdo expedida em 27/01/2017, ndo sendo possivel acolher a impugnagdo levantada pelo Recorrente neste sentido, pois
observado pela SEINFRA/SIT o quanto determinado na resolucéo 619/2016 e CTB.

E de frisar, portanto, que ndo houve qualquer ilegalidade cometida pelo 6rgdo autuador, pelo que as argumentagdes do Recorrente restam como equivocadas, e encontram espago
apenas no seu anseio de ter o AIT — Auto de Infracdo de Transito arquivado, entretanto, ndo ha qualquer macula que desfigure a atuacao Estatal, como aqui demonstrado.

No que pese a legalidade do requerimento para conversdo da penalidade de Multa em Adverténcia por escrito, este deveria ser requerido até a data da Defesa
prévia, conforme dispde a Resolugdo 619/16- CONTRAM, vejamos:

Art. 10 . Em se tratando de infracdes de natureza leve ou média, a autoridade de transito, nos termos do art. 267 do CTB,
poderd, de oficio ou por solicitacdo do interessado, aplicar a Penalidade de Adverténcia por Escrito, na qual deverdo
constar os dados minimos definidos no art. 280 do CTB e em regulamentagé&o especifica.

§ 1° Até a data do término do prazo para a apresentacédo da defesa da autuagéo, o proprietario do veiculo, ou o condutor
infrator, podera requerer a autoridade de transito a aplicacdo da Penalidade de Adverténcia por Escrito de que trata o
caput deste artigo.

N&o obstante o descumprimento do prazo legal acima citado, o Recorrente ndo acostou cépia do prontuario emitido pelo érgéo de transito, o que também revela-se
como 6bice ao acolhimento da conversdo da penalidade de multa em adverténcia por escrito por esta JARI, em razdo do quanto exigido pelas normas transcritas
abaixo:

Art. 267 -Podera ser imposta a penalidade de adverténcia por escrito a infragdo de natureza leve ou média, passivel de ser
punida com multa, ndo sendo reincidente o infrator, na mesma infracéo, nos Ultimos doze meses, quando a autoridade,
considerando o prontuério do infrator, entender esta providéncia como mais educativa. (grifo nosso)

Desta forma, a pretensédo do Recorrente ndo atende aos dispositivos legais supra citados, primeiro por ser o requerimento de conversdo da penalidade de multa em
adverténcia por escrito, inoportuno, pois apresentado SOMENTE APOS A EXPEDICAO DA NOTIFICAGAO DE IMPOSICAO DE PENALIDADE DE MULTA e
ATRAVES DO RECURSO A JARI AQUI APRECIADO, e mesmo que fosse apresentado oportunamente, (no mesmo prazo de apresentagdo de defesa & Comisséo
de Defesa de Autuag&o), o requerimento careceria da apresentacdo de documento necessario a andlise dos requisitos legais (prontuario), como também exige a
norma.
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Ficam as demais alegacOes também afastadas seja pela auséncia de provas e/ou por faltar previséo legal, visto que o veiculo fora devidamente flagrado, conforme dados contidos no
AIT.

Isto posto, voto no sentido de CONHECER e NEGAR PROVIMENTO ao Recurso para julgar PROCEDENTE o AIT - Auto de Infracdo de Transito de n° PO00600917, lavrado
contra LUCAS TORRES ALVES, mantendo sua exigibilidade.

Recurso Conhecido e improvido.

Resolucédo

ACORDAM os membros da Junta Administrativa de Recursos de Infracdo, por unanimidade, CONHECER do Recurso apresentado, entretanto dao-no por
IMPROVIDO, mantendo a exigibilidade do Auto de Infragdo n°. PO00600917, pelas razdes de direito aqui expostas.

Este Acorddo encontra-se, em arquivo neste 6rgdo julgador e teré validade legal desde que acompanhado da Ata de Reunido do dia especifico de julgamento devidamente chancelada
pelos representantes legais, tudo quanto determinado pelo Art.25 incs. I1, 1V, VI, X, X1 e Art.26 inc. VII do Regimento Interno homologado pelo Decreto n°. 17.825/17.

Sala das SessOes da JARI, 06 de outubro de 2020

Gustavo Adolfo Quintella de Cerqueira — Membro Titular / SEINFRA- Presidente- Relator
Fabio Reis Dantas - Membro suplente em exercicio — SIT

Alba Valéria Alves Coelho - Membro Titular/ DETRAN

José Anibal Cerqueira de Moura Fe — Membro Suplente em exercicio — FETRABASE

Maria Fernanda A. Cunha — Secretéria da JARI
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