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JUNTA ADMINISTRATIVA DE RECURSO DE INFRAGAO — JARI, CONSTITUIDA ATRAVES DA PORTARIA N° 020 DE 13 DE
FEVEREIRO DE 2017, PUBLICADA NO DIARIO OFICIAL DO ESTADO DA BAHIA NO DIA 14 DE FEVEREIRO DE 2017.

PROCESSO: 2017/034468

RECORRENTE: TRINDADE COMERCIO TRANSPORTE E LOCAGCAO

RECORRIDO: SUPERINTENDENCIA DE INFRAESTRUTURA DE TRANSPORTES DA
BAHIA - SIT

AUTO DE INFRAGAO: C000054421

JARI - Junta Administrativa de Recursos de Infragio.

ACORDAO JARI N¢

EMENTA: Multa por infragdo ao Art. 209 do CTB - Evadir-se para nio efetuar o pagamento do pedagio.
Alegacio de fato e de direito. Recurso Conhecido e Improvido.

Relatério

Trata-se de Recurso interposto por proprietario legal do veiculo de placa NZN-2280, em face da expedi¢do de Auto de Infragdo de Transito C000054421, por evadir-se para nio efetuar o pagamento do
pedagio na data de 20/07/2016.

0 recorrente junta a documentagao necesséria a andlise de suas argumentagdes, onde solicita o Efeito Suspensivo até o julgamento final do Recurso, invocando o art. 285, §3° do CTB. No recurso interposto, o
Sujeito Passivo nega o cometimento da infragao e discute a falta de abordagem do agente autuador e a Fé Piblica que lhe € atribuida. Aduz de plano, que nio reconhece a infragio, destacando que a infragio in
comento, ndo restou comprovada, fundando-se apenas na declaragdo do Agente da Fiscalizagdo de Tréinsito, bem como através de imagem fornecida por 6rgao supostamente incompetente.

Importante observar que a fotografia acostada aos autos é retirada no momento do cometimento da infragdo, a qual flagra a evasdo do veiculo do Recorrente sem o pagamento da tarifa do pedagio, endossa o
carater de veracidade dos fatos, ja que inconteste ¢ a identificagdo do veiculo do Recorrente.

Profere na arguigao de vicios e nulidades, por alegar inexisténcia de descri¢do ou especificagdo da conduta tida por infratora no CTB. Requer o exame do auto de infragdo por esta Junta e sua anulagao. Por

fim, protesta pelo da lidade e da pontuagio prevista no Auto de Infragio .E o relatério.

Superadas, em parte, as questdes de Ordem Processuais, no que pertine a capacidade postulatdria e tempestividade, passo a analisar o mérito do Recurso interposto pelo proprietario legal, em oposi¢do ao
rigor do art. 209 do CTB, Cédigo: 606-8/3, no sentido de modificar a decisdo de autuagdo argui matérias de fatos e de direito ndo passiveis de modificar a pretensdo estatal. O Recorrente foi notificado por
evadir-se para ndo efetuar o pagamento do pedagio. Ressalta-se, que o recorrente é infrator contumaz, possui violagdes diversas, como ¢ latente no “Relatério de Autos de Infragdao” acostado aos autos, o que
demonstra, inquestionavelmente, o seu interesse em burlar o pedagio. Cumpre-se esclarecer, que esta infragdo deixa clara a obrigatoriedade de pagamento de pedagio, inclusive, a prépria Constitui¢do

Federal em seu artigo 150, inciso V apresenta argumento mais do que suficiente para conceber como legal a criagdo de pedagio viario. Vejamos:

Art. 150. Sem prejuizo de outras garantias asseguradas ao contribuinte, é vedado a Unido, aos Estados, ao Distrito Federal e aos Municipios:

Desta forma, se ha previsao constitucional de cobranga de pedagio, a multa é devida, pois, ndo sendo possivel o usudrio transpor a barreira de pedagio sem que houvesse o pagamento da tarifa, como consta
na descrigdo da conduta infracional apresentada no AIT, que por si s6 é suficiente a tipificagdo da infragdo, sem qualquer necessidade de complementagéo de seu teor.

Ademais, os agentes publicos, gozam de presung¢do de veracidade, nos termos da legislagdo, sendo certo que a fé piiblica do agente nio ofende qualquer principio constitucional, haja vista que contra a
acusagdo de um agente puiblico no exercicio das suas fungdes, cabe a prova em contrario, podendo o acusado, no exercicio do devido processo legal e da ampla defesa, contrariar e até demonstrar que a pega
de acusagdo ndo reflete a verdade dos fatos, 0 que nao ocorreu.

0 que restou de fato é que o Sujeito Passivo deixou de se desincumbir do 6nus de demonstrar que efetivamente nio cometeu a infragdo da qual é acusado, nio restando duvidas quanto a legalidade da multa
aplicada, em vista das impugnagdes contidas nas razoes recursais restarem como inécuas.

Afastada a preliminar de insubsisténcia do auto de infragio, tendo em vista que a fotografia retirada na praca de pedagio no momento do cometimento da infragdo e acostada aos autos combatem a
argumentago dos fundamentos juridicos relativo a JURISPRUDENCIA, n? 18/98, caderno 3, pag. 382/378, de setembro de 1998, Rodrigo Otavio de Lima Carvalho. O comentario doutrindrio proferido por
Arnaldo Rizzardo, assim citado na pe¢a vestibular, endossa o carater de veracidade dos fatos apresentados diante da apresentagdo “in contest” da fotografia produzida. Na verdade, a citagdo do entendimento
doutrinario apenas endossa as a¢des praticadas pela Administragao, pois que todos estes atos encontram-se amparados e em completa sintonia com o quanto disposto no Art. 280 do CTB.

Art. 280. Ocorrendo infragdo prevista na legislagao de transito, lavrar-se-a auto de infragéo, do qual constara:

1 - tipificagdo da infragao;

11 - local, data e hora do cometimento da infragao;

111 - caracteres da placa de identificagdo do veiculo, sua marca e espécie, e outros elementos julgados necessarios a sua identificagao;

IV - o prontuario do condutor, sempre que possivel;
entidade

il d a r O men
VI - assinatura do infrator, sempre que possivel, valendo esta como notificagdo do cometimento da infragao.
§1° (VETADO)
§ 22 A infragao devera ser comprovada por declaragio da autoridade ou do agente da autoridade de transito, por aparelho eletrdnico ou por equipamento
audiovisual, reagdes quimicas ou qualquer outro meio logi disponivel, previ regul do pelo CONTRAN.
§ 32 Nio sendo possivel a autuagdo em flagrante, o agente de transito relatara o fato a autoridade no préprio auto de infragao, informando os dados a
respeito do veiculo, além dos constantes nos incisos 1, Il e 111, para o procedimento previsto no artigo seguinte.
§ 4° 0 agente da autoridade de transito competente para lavrar o auto de infragdo podera ser servidor civil, estatutario ou celetista ou, ainda, policial
militar designado pela autoridade de transito com jurisdigdo sobre a via no ambito de sua competéncia.

Isto, verifico que as razdes recursais NAQ atendem aos interesses legais do recorrente, quando, desta forma e pelos motivos acima expostos, VOTO no sentido de CONHECER do recurso interposto, entretanto
dando-o por IMPROVIDO, julgando o Registro do Auto de Infragdo n2. C000054421 valido, mantendo a sua exigibilidade.

Resolucao

ACORDAM os membros da Junta Administrativa de Recursos de Infragao, por unanimidade, dar por IMPROVIDO o Recurso apr
razdes de direito aqui expostas.

mantendo a exigibilidade do Auto de Infragdo n°. C000054421, pelas
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Este Acorddo encontra-se, em arquivo neste 6rgéo julgador e tera validade legal desde que acompanhado da Ata de Reunido do dia especifico de julgamento devidamente chancelada pelos representantes legais, tudo
quanto determinado pelo Art.25 incs. II, IV, VI, X, X1 e Art.26 inc. VII do Regimento Interno homologado pelo Decreto n°. 17.825/17.

Sala das Sessdes da JARI, 01 de setembro de 2020

Gustavo Adolfo Quintella de Cerqueira — Membro Titular / SEINFRA- Presidente - Relatot
Fabio Reis Dantas - Membro suplente em exercicio — SIT
Alba Valéria Alves Coelho - Membro Titular/ DETRAN

Maria Fernanda Cunha — Secretaria da JARI
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