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JUNTA ADMINISTRATIVA DE RECURSO DE INFRAGAO — JARI, CONSTITUIDA ATRAVES DA PORTARIA N° 020 DE 13 DE
FEVEREIRO DE 2017, PUBLICADA NO DIARIO OFICIAL DO ESTADO DA BAHIA NO DIA 14 DE FEVEREIRO DE 2017.

PROCESSO: 2017/ 19493

RECORRENTE: RAIMUNDO CAVALCANTI VELOSO

RECORRIDO: SUPERINTENDENCIA DE INFRAESTRUTURA DE TRANSPORTES- SIT
AUTO DE INFRAGAO: R000413558

JARI - Junta Administrativa de Recursos de Infragéo.
ACORDAO JARI N°

EMENTA: Multa por infragdo do CTB, “TRANSITAR EM VELOCIDADE SUPERIOR A MAXIMA SUPERIOR A MAXIMA
PERMITIDA EM ATE 20%”. AIT REGULAR.. Recurso Conhecido e Improvido.

Relatério

Trata-se de Recurso interposto em face de expedi¢do de Auto de Infragdo de Transito de n2 R000413558 “TRANSITAR EM VELOCIDADE SUPERIOR A MAXIMA SUPERIOR A MAXIMA PERMITIDA EM ATE 20%” na data
de 12/01/2017, na Rod. BA 526, KM 16 na cidade de SALVADOR.

£ o relatério.

Voto

Superadas as questdes de Ordem Processuais, no que pertine a tempestividade e capacidade postulatéria. Isto posto, verifico que as razdes recursais ndo aos il legais da , e
evidentemente as argumentagdes contidas nas razdes is ndo p pois o AIT é i e regular, sendo respeitado o lapso temporal de 30 (trinta) dias entre a lavratura do auto de infracdo de
transitoe a digdo da NAI — ificagdo de ¢do de Infragdo de Transito, visto que o Recorrente teve a notificagdo expedida em 18/01/2017, cumprindo assim o que preconiza o art. 281,11 do CTB.

O Recorrente face as argumentagdes de ordem puramente fatica de seu apelo, ndo consegue convencer esta JARI, restando indcua a tentativa de impugnagdo do ato administrativo praticado, encontra esteio nos
Principios inistrativos da L i i I moralidade e eficiéncia, pois que atua, de forma inequivoca, na transparéncia categorica da aferigdo da atuagdo infracional que deu causa o Recorrente.

As argumentagdes de fatos e de direito proferidas em sede de Recurso em nada auxiliam a tese de defesa visto que meramente protelatdrias e sem fundamentagdo legal passivel de aceitagdo e embasamento juridico
prético. A expedicdo foi devidamente emitida em data legal e comprovada da simples leitura do Relatério de Auto de Infragdo.

Quanto a aferigdo do equipamento eletrénico referente ao INMETRO, esta secretaria atendeu a todos aos requisitos que dispde a Res.396/11 do CONTRAN. Trata-se de instituto trazido a esta mesma Resolugdo pelo
Regulamento Técnico Metroldgico (RTM) do INMETRO, o qual estabelece as exigéncias a que devem satisfazer os medidores de velocidade de veiculos automotores utilizados em vias publicas para fins probatérios. Tais
exigéncias instituidas pelo INMETRO que visa proteger o cidaddo ou resguardar o seu direito quanto a possiveis margens de erros na leitura dos equipamentos de radares.

Nado merece prosperar o pedido de arquivamento da notificagdo formulado com base na alegagdo de que o recorrente ndo comprova o cometimento da infragdo, vez que as notificagdes (NAI e NIP) atenderam a todos
os requisitos legais e formais cogentes, além da infragdo restar comprovada por aparelho eletrénico abaixo identificado, previamente regulamentado pelo CONTRAN, conforme preceitua §22 do art. 280, CTB.

Assim, resta descartada qualquer imputagdo de ilegalidade supostamente cometida pelo 6rgdo autuador, pelo que as argumentagdes da Recorrente demonstram-se vazias e sem fundamento, encontrando espago
apenas no anseio deste em ter seu Auto de Infragdo de Transito - AIT arquivado.

Formula o Recorrente questionamento acerca da regularidade do i medidor de modelo Radar/ Fiscal/Fiscal SPEED, certificado pelo INMETRO, que registrou a infragdo de transito cometida pelo
veiculo autuado. Assevere-se que este obedece rigorosamente as disposigdes de transito e os requisitos técnicos minimos dos equipamentos de fiscalizagdo da velocidade nas rodovias estaduais, bem como é aprovado
pelo Instituto Nacional de Metrologia, Qualidade e Tecnologia - INMETRO, érgdo que realiza a verificagdo periddica conforme artigo 32, inciso Ill da Resolugiio 396/2011 do CONTRAN.

Ficam as demais alegagdes também afastadas seja pela auséncia de provas e/ou por faltar previsdo legal, conforme dados contidos no AIT.

Isto posto, verifico que as razdes recursais NAO atendem aos interesses legais do Recorrente, quando, desta forma e pelos motivos acima expostos, VOTO no sentido de CONHECER do recurso interposto, entretanto
dando-o por IMPROVIDO, julgando o Registro do Auto de Infragdo n2. R000413558, vélido, mantendo a sua exigibilidade.

Resolucdo

ACORDAM os membros da Junta Administrativa de Recursos de Infragdo, por unanimidade, CONHECER do Recurso apresentado, dando-o por IMPROVIDO, julgando como inquestionavel o Auto de Infragdo
R000413558 valido, mantendo-se a responsabilidade de RAIMUNDO CAVALCANTI VELOSO, pelas razdes de direito aqui expostas.

Este Acordao encontra-se, em arquivo neste 6rgéo julgador e teré validade legal desde que acompanhado da Ata de Reunido do dia especifico de julgamento devidamente chancelada pelos representantes legais, tudo
quanto determinado pelo Art.25 incs. II, IV, VI, X, X1 e Art.26 inc. VII do Regimento Interno homologado pelo Decreto n°. 17.825/17.

Sala das Sessdes da JARI, 22 de setembro de 2020
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