SECRETARIA DE
INFRAESTRUTURA

G

JUNTA ADMINISTRATIVA DE RECURSO DE INFRAGAO — JARI, CONSTITUIDA ATRAVES DA PORTARIA N° 020 DE 13 DE
FEVEREIRO DE 2017, PUBLICADA NO DIARIO OFICIAL DO ESTADO DA BAHIA NO DIA 14 DE FEVEREIRO DE 2017.

PROCESSO: 2017/017600

RECORRENTE: MIGUEL PINTO TRINDADE

RECORRIDO: SUPERINTENDENCIA DE INFRAESTRUTURA DE TRANSPORTES DA
BAHIA - SIT

AUTO DE INFRAGAO: C000054683
JARI - Junta Administrativa de Recursos de Infragio.
ACORDAO JARI N¢

EMENTA: Multa por infragio ao Art. 209 do CTB - "Evadir-se para nio efetuar o pagamento do pedagio”.
Argumentacdes de irregularidades. Recurso Conhecido e Improvido.

Relatério

Trata-se o presente, de Recurso interposto pelo proprietario legal, em oposi¢éo ao rigor do art. 209 do CTB, por” Evadir-se para néo efetuar o pagamento do pedagio”, na data de 23/07/2016, na
Rodovia BA535, na cidade de Camagari.

O Recorrente junta a documentag&o necesséria a analise de suas argumentagdes, onde solicita o Efeito Suspensivo até o julgamento final do Recurso, invocando o art. 285, §3° do CTB. No recurso
interposto, o Sujeito Passivo nega o cometimento da infracdo e discute a falta de abordagem do agente autuador e a Fé Publica que Ihe é atribuida. Aduz de plano, que ndo reconhece a

infracdo, destacando que a infragéo in comento, ndo restou comprovada, fundando-se apenas na declaracédo do Agente da Fiscalizagdo de Transito, bem como através de imagem fornecida por
6rgdo supostamente incompetente.

Requer o cancelamento da penalidade e da consequentemente pontuacéo prevista no Auto de Infragéo e o seu arquivamento.
E o relatério.

Voto

Superadas as questdes de Ordem Processuais, no que pertine a capacidade postulatéria e tempestividade. Ha previsdo constitucional de cobranca de pedagio, a multa é devida, pois, ndo sendo
possivel o usudrio transpor a barreira de pedagio sem que houvesse o pagamento da tarifa, como consta na descricdo da conduta infracional apresentada no AlT, que por si s6 é suficiente a

tipificagéo da infragéo, sem qualquer necessidade de complementagéo de seu teor.

Vale frisar que o sistema que captou a infracdo cometida pelo Recorrente é aquele que ndo depende da da acdo humana para sua operagéo, e por tal razdo, somente em momento posterior é
chancelado pelo agente de fiscalizagéo de transito se houve efetivamente, e sendo julgado pelo agente publico a correta imputagéo da infragéo, de logo havera consideracéo de regularidade e
consisténcia do AlT, pois, agentes publicos, gozam de presuncgéo de veracidade.

Quanto a negativa do cometimento da infragéo e a auséncia de prova efetiva, o que restou de fato € que o Sujeito Passivo deixou de se desincumbir do seu dnus para demonstrar que efetivamente
nao cometeu a infragéo da qual é acusado, néo restando ddvidas quanto a legalidade da multa aplicada, em vista das impugnacdes contidas nas razdes recursais restarem como inécuas.

Ademais, conforme dispde as consideragdes que motivaram a edicdo da Portaria DENATRAN 179/2015, a conduta de forma isolada ou reiterada do Recorrente “implica em riscos a incolumidade
fisica e vida dos usuarios e das pessoas que se encontram em atividade junto as pracas de pedagio”, razao pela qual deve prevalecer a sangédo aplicada, principalmente pela inexisténcia das
irregularidades apontadas pelo Recorrente, restando incélume, portanto, 0 AIT.

Contudo, ressalta-se que existe convénio entre a SEINFRA/SIT e a Policia Militar da Bahia, em face do Processo de renovagéo n° 0900160012154 ter sido realizado no ano de 2016 sob n° 001/2016,
copia disponivel no 6rgéo autuador. Nesta esteira, tornam-se legitimos e consistentes todos os atos praticados em questdo, em perfeita sintonia com os principios basicos da Administrag&o Publica
da legalidade, publicidade, moralidade, eficiéncia e em especial impessoalidade.

Suposigdes de contradigdes e irregularidades da Notificagdo de Auto de Infracdo — NAI ja devidamente combatidas e provadas nas fundamentagdes acima expostas, entretanto, mister proferir e
apontar incongruéncias nos motivos assumidos e ensejados pelo recorrente que tenta justificar a infragdo sem colacionar aos autos, provas do quanto alegado, assumindo, portanto, o cometimento
da ag&o infracional. Em nenhum momento guerreado, o recorrente, traz qualquer prova material efetiva e passivel de aceitacéo e justificagdo para os atos praticados, se quer fotografias efetivas do
local da infragéo que apontem com preciséo e clareza o quanto alegado.

Isto posto, verifico que as razdes recursais NAO atendem aos interesses legais do Recorrente, quando, desta forma e pelos motivos acima expostos, VOTO no sentido de CONHECER do recurso
interposto, entretanto dando-o por IMPROVIDO, julgando o Registro do Auto de Infrag&o n°. C000054683 valido, mantendo a sua exigibilidade.

Resolucdo

ACORDAM os membros da Junta Administrativa de Recursos de Infrag&o, por unanimidade, CONHECER do Recurso apresentado, entretanto ddo-no por IMPROVIDO, mantendo a exigibilidade do
Auto de Infragdo n°. C000054683, pelas razdes de direito aqui expostas.

Este Acorddo encontra-se, em arquivo neste 6rgéo julgador e tera validade legal desde que acompanhado da Ata de Reunido do dia especifico de julgamento devidamente chancelada pelos representantes legais, tudo
quanto determinado pelo Art.25 incs. 11, 1V, VI, X, XI e Art.26 inc. VIl do Regimento Interno homologado pelo Decreto ne. 17.825/17.

Sala das Sessdes da JARI, 28 de abril de 2020

Gustavo Adolfo Quintella de Cerqueira — Membro Titular / SEINFRA- Presidente - Relator
Fabio Reis Dantas - Membro suplente em exercicio — SIT

Alba Valéria Alves Coelho - Membro Titular/ DETRAN

José Anibal Cerqueira de Moura Fe — Membro Suplente em exercicio - FETRABASE

Maria Fernanda Cunha — Secretaria da JARI
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