SECRETARIA DE
INFRAESTRUTURA

GOVERNO DO ESTADO

JUNTA ADMINISTRATIVA DE RECURSO DE INFRAGAO — JARI, CONSTITUIDA ATRAVES DA PORTARIA N° 020 DE 13 DE
FEVEREIRO DE 2017, PUBLICADA NO DIARIO OFICIAL DO ESTADO DA BAHIA NO DIA 14 DE FEVEREIRO DE 2017.

PROCESSO: 2017/15725

RECORRENTE:  EMERSON DA SILVA DE QUEIROZ

RECORRIDO: . SUPERINTENDENCIA DE INFRAESTRUTURA DE TRANSPORTES DA BAHIA- SIT

AUTO DE INFRAGAO: R000194485
JARI - Junta Administrativa de Recursos de Infragao.
Ementa: ACORDAO. Recurso Administrativo 3 JARI SEINFRA. Infragéo do Art. 218, do CTB - transitar em velocidade
superior a permitida em mais de 20% até 50%”, Inexisténcia de provas da suposta irregularidade. Regularidade e
Consisténcia do AIT. Recurso Conhecido e Improvido.

Relatério

Trata-se de Recurso interposto pelo proprietario através de procurador, em decorréncia de infrago de transito prevista no art. 218, Inciso I, do CTB: “Transitar em velocidade superior a méxima permitida em mais de 20% até 50%”,
lavrada no AIT n° R000194485 em 27/06/2016, na Rodovia BA 093, Km 32, sentido crescente, cidade de Lauro de Freitas. E o relatério.

Voto

Superadas questdes processuais no que pertine a ividade e i ria, e presentes todos os requisitos de ordem formal quanto a lavratura do AIT, passo a analise de mérito do Recurso. N&o prospera a arguigéo de
nulidade preliminar em razéo do artigo 280 §2, tendo em vista que as agdes do 6rgao autuador e dos agentes de fiscalizagao de transito estéo sendo praticadas em conformidade com a Lei, como dispde o inciso V, j& que do AIT & possivel
extrair a icagdo do rga i eda de transito ou agente autuador que avel pela autuagao do Re que foi flagrado ao avangar o sinal.

Art. 280. Ocorrendo infragao prevista na legislagéo de transito, lavrar-se-a auto de infrago, do qual constara:

| - tipificagéo da infrago;

Il - local, data e hora do cometimento da infragéo;

Il - caracteres da placa de identificacéo do veiculo, sua marca e espécie, e outros julgados arios a sua i
IV - o prontuério do condutor, sempre que possivel;

V - identificagdo do 6rgéo OU entidade e da autoridade ou agente autuador  ou equipamento que comprovar a infragéo;
VI - assinatura do infrator, sempre que possivel, valendo esta como notificagéo do cometimento da infragéo.

§1° (VETADO)

§ 2° A infragdo devera ser p por a0 da ou do agente da autoridade de transito, por aparelho eletrénico ou por equipamento audiovisual, reagdes
quimicas ou qualquer outro meio i disponivel, pelo CONTRAN.

§ 3° Nao sendo possivel a autuacao em flagrante, o agente de transito relatara o fato a autoridade no préprio auto de infracao, informando os dados a respeito do veiculo, além dos
constantes nos incisos |, Il e lll, para o procedimento previsto no artigo seguinte.

§ 4°0 agente da autoridade de transito competente para lavrar o auto de infragdo podera ser servidor civil, estatutario ou celetista ou, ainda, policial militar designado pela
autoridade de transito com jurisdigdo sobre a via no ambito de sua competéncia.

Como se percebe, os requisitos exigidos no CTB foram devi p em como regula o artigo 280, inciso V do CTB, razdo pela qual, ndo ha que se falar em qualquer outro dado necessario a garantir a subsisténcia
do AIT.
Quanto a arguigéo da falta de observancia do quanto discorre a Res.396/11 do CONTRAN, se encontra desprovida de razoabilidade ou conceito de “erro maximo admissivel” como uma “toleréncia na aplicagéo da penalidade”, como se refere
o recorrente. Pois trata-se, em verdade, de instituto trazido a esta mesma Resolugéo pelo Regulamento Técnico Metrolégico (RTM) do INMETRO, o qual estabelece as exigéncias a que devem satisfazer os medidores de velocidade de
veiculos automotores utilizados em vias publicas para fins probatorios. Tais exigéncias instituidas pelo INMETRO que visa proteger o cidaddo ou resguardar o seu direito quanto a possiveis margens de erros na leitura dos equipamentos de
radares.

A velocidade maxima permitida na via onde se deu a infragéo é de 80Km/h, a velocidade imprimida pelo Recorrente em seu veiculo no momento da aferigéo era de 104Km/h, portanto, acima do limite maximo, de acordo como preconiza a
Portaria INMETRO n° 544 de 12 de dezembro de 2014:

(omissis)
4.2.3 Os erros maximos admissiveis em servigo para medidores de velocidade fixos, estéticos e portéteis séo de + 7 km/h para velocidades até 100 km/h e + 7 % para velocidades
maiores que 100 km/h.

As razoes recursais aduzidas pelo Recorrente acerca de possivel ‘erro” no enquadramento da natureza da infragdo, ndo merecem prosperar, uma vez que ido este ao p i no art. 218, 1 do CTB e no §1° do art. 5°
e Anexo Il da Resolug&o 396 do CONTRAN.

N&o merece prosperar o pedido de arquivamento da notificagéo formulado com base na alegagéo de que o recorrente ndo comprova o cometimento da infragéo, vez que as notificagdes (NAI e NIP) atenderam a todos os requisitos legais e
formais cogentes, além da infrag&o restar comprovada por aparelho eletronico abaixo pelo CONTRAN, conforme preceitua §2° do art. 280, CTB.

0O CTB, noart. 281, Il preconiza que a NAI deve ser EXPEDIDA em no méximo 30 (trinta) dias contados a partir da data da autuagéo, e ndo " como aduz o R . A autuagZo ocorrera em 27/06/2016 e a Expedicao da NAI
em 25/07/2016, restando, portanto, atendido o prazo legal previsto no artigo 281 do CTB.

Assim, resta qualquer ir 30 defi p cometida pelo 6rgdo autuador, pelo que as es da R vazias e sem fundamento, encontrando espago apenas no anseio deste em
ter seu Auto de Infragéo de Trénsito - AIT arquivado.

Em seu recurso o Recorrente ndo apresentou prova quanto a existéncia de fato extintivo da penalidade, tendo simplesmente alegado n&o haver placa de regulamentagéo de velocidade permitida e placa de sinalizagao vertical informando a
existéncia de fiscalizagdo no local da infragdo, inafastado a presungéo juris tantum e a consequente aplicagéo da penalidade com base na Teoria Geral da Prova e nos Principios que regem os atos administrativos.

Assim, resta refutada toda alegagdo voltada a rechagar a regularidade do AIT por suposto defeito ou 30 do equil detector de pois como evidente que o medidor de velocidade atende os requisitos técnicos
estabelecidos pelo CONTRAN, bem como teve o seu modelo aprovado pelo INMETRO atendendo & legislagdo metrologica em vigor com verificaga Oria em ici de 12 (doze).
E bom registrar que o medidor de i dotado de i de imagem do tipo fixo passa por rigoroso estudo técnico, seja de forma prévia & sua instalagéo, ou durante a execugéo do seu monitoramento, a fim de apurar a

sua eficacia, bem como o impacto de redugéo de acidentes e outras variantes que servem a todos os 6rgéos e entidades de transito, tendo sido realizada a aferigéo deste equipamento em 07/10/2015 e validade até 07/10/2016, como se
verifica na fotografia que compde a NAI e a NIP.

A stimula 473 do STF citada aplica-se 4 atos eivados de vicios, 0 que ndo se encontra nas agdes praticadas por essas administragdes, pois que além do atendimento completo o que determina o artigo do CTB ainda foi observada o quanto

disposto na Stmula 312 do STJ, tendo em vista terem sido idas as duas Notifi ¢rias ( NAI e NIP) e o recorrente ter tomado conhecimento da NIP e se iado via recurso Tempt dos Atos
administrativos é executada através das emissGes obrigatérias e das publicagdes no Diério Oficial e site proprio.
Diante do exposto, verifica-se que as razdes recursais ndo atendem aos il legais do diante dos aluz da 396/2011, do CONTRAN. Por estes motivos, VOTO no sentido de CONHECER do recurso interposto,

entretanto dando-o por IMPROVIDO, pelas razdes aqui apontadas, julgando o Registro do Auto de Infragao n°. R000194485 valido, mantendo a sua exigibilidade.
Resolucéo

ACORDAM os membros da Junta Administrativa de Recursos de Infragao, por unanimidade, CONHECER do Recurso apresentado, entretanto, dando-o por IMPROVIDO, mantendo a exigibilidade do Auto de Infragdo de n°. R000194485 pelas
razbes de direito aqui expostas.

Este Acorddo encontra-se, em arquivo neste 6rgéo julgador e tera validade legal desde que acompanhado da Ata de Reunido do dia
pelo Art.25incs. II, IV, VI, X, XI e Art.26 inc. VIl do Regimento Interno homologado pelo Decreto n°. 17.825/17.

pecifico de julgamento pelos legais, tudo quanto determinado

Sala das Sessées da JARI, 16 de junho de 2020

Gustavo Adolfo Quintella de Cerqueira — Membro Titular / SEINFRA- Presidente — Relator
Fabio Reis Dantas - Membro suplente em exercicio — SIT - Relator

José Anibal Cerqueira de Moura Fe — Membro Suplente em exercicio - FETRABASE
Alba Valéria Alves Coelho - Membro Titular/ DETRAN

Maria Fernanda Cunha - Secretéria da JARI
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