SECRETARIA DE
INFRAESTRUTURA ‘ QERNO Do EaTADS
JUNTA ADMINISTRATIVA DE RECURSO DE INFRACAO - AR,
CONSTITUIDA ATRAVES} DA PORTARIA N° 020 DE 13 DE FEVEREIRO DE
2017, PUBLICADA NO DIARIO OFICIAL DO ESTADO DA BAHIA NO DIA 14 DE
FEVEREIRO DE 2017.

PROCESSO: 2016/020036

RECORRENTE: LUIS AUGUSTO SALVINO AMORIM

RECORRIDO: SUPERINTENDENCIA DE INFRAESTRUTURA DE TRANSPORTES
DA BAHIA- SIT

AUTO DE INFRAGAO: R000248289

JARI - Junta Administrativa de Recursos de Infragdo.

Ementa: ACORDAO. Recurso Administrativo & JARI SEINFRA.
Infragdo do Art. 218, | do CTB - transitar em velocidade
superior 3 maxima permitida em até 20%. Sinalizagdo e
Equipamento de fiscalizagdo de velocidade dentro dos
padrGes estabelecidos pela Resolugdo 396/2011 do
CONTRAN. Inexisténcia de provas das supostas
irregularidades. Resolugdo 66/1998 do CONTRAN alterada
pela Resolugdo 202/2006 substituindo os cadigos de infragdo
do artigo 218, I, Il, e Il do CTB. Correta indica¢do do cddigo
de infracdo nas notificagGes (NAI e NIP). Regularidade e
Consisténcia do AIT. Recurso Conhecido e Improvido.

Relatdrio

Trata-se de Recurso interposto pelo proprietario, no intento de afastar aplicacdo de penalidade imposta em
decorréncia de infragdo de transito prevista no art. 218, Inciso I, do CTB: “Transitar em velocidade superior a
maxima permitida em até 20%”, lavrada no AIT n2 R000248289 em 30/07/2016, na Rodovia BA535, Km 21,
sentido Decrescente, cidade de Lauro de Freitas/BA, pelo que argli matérias de Fato e de Direito.

Em sua defesa recursal, o Recorrente formula alegacGes de irregularidade na sinalizagdo, no intuito de afastar
a penalidade aplicada, entretanto, sem conseguir desincumbir-se do munus probatério, por ndo colacionar
aos autos meio de prova que corrobore sua defesa afastando a presuncdo de veracidade do ato
administrativo praticado.

Alega que a SEINFRA incorreu em erro, ao supostamente emitir notificacdo em desacordo com o que
preconiza a resolucdo 66/1998 do CONTRAN, afirmando que recebeu notificagdo em que ndo restou
consignado o cddigo de infracdo correto, Prossegue alegando inobservancia também da Resolucdo 396/2011
do CONTRAN.

O Recorrente alega em sua defesa que a placa de regulamentacdo de velocidade permitida no local do
cometimento da infracdo ndo obedece a distancia imposta pela resolugdo citada acima, bem como de
sinalizacdo vertical informando a existéncia de fiscalizacdo.
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O Recorrente junta a documentacgdo obrigatdria e necessaria a apreciacdo de suas argumentacdes, pelo que
acostou documento pessoal de identificagdo, copia do CRLV e cépia da NIP.

O presente processo encontra-se instruido com copia do espelho do Auto de Infracdo de Trénsito (AIT) e do
Relatorio de Notificacdo AR — Digital, cépia do auto de infragdo de transito e foto do veiculo captada pelo
equipamento no momento da infragdo, em conformidade com os requisitos exigidos pelo art. 29 da
Resolugdo 396/2011 do CONTRAN, pelo que coube-me, por distribuicdo, a andlise e relatoria do Recurso.

E o relatério.
Voto

Superadas questdes processuais no que pertine a tempestividade e capacidade postulatéria, e presentes
todos os requisitos de ordem formal quanto a lavratura do AlT, passo a analise de mérito do Recurso.

As razBes recursais aduzidas pelo Recorrente acerca da irregularidade da sinalizagdo, no que tange aos IV e V
da Resolu¢do 396/2011 do CONTRAN, ndo merecem acolhida, vez que corretamente subsumido este ao
preconizado no art. 218, | do CTB, estando a sinalizagdo posta na rodovia nos termos exigidos pelo CONTRAN.

A velocidade maxima permitida na via onde se deu a infracdo é de 80Km/h, a velocidade imprimida pelo
Recorrente em seu veiculo no momento da afericdo era de 96Km/h, portanto, acima do limite maximo.
Aplicado o valor de erro maximo admissivel em servicos para medidores de velocidade fixos em velocidades
flagradas em até 100 km/h (subtracdo 7km/h), temos a velocidade de penalidade constante da notificacdo, a
saber, 89Km/h, o afasta a alegacdo do Recorrente de que ndo estava dirigindo com excesso de velocidade,
vez que a velocidade supera e muito a velocidade permitida na via.

N&do merece prosperar o pedido de arquivamento da notificagdo formulado com base na alega¢do de que ndo
foi observado o cédigo da infragdo dos incisos do artigo 218, I, Il e lll, pois, desatualizada é a alegagdo do
Recorrente, posto que a Resolugdo CONTRAN N2 202 de 25 de agosto de 2006 alterou a codificacdo da
infracdo cometida pelo Recorrente, nos termos da transcrigcdo abaixo:

Art. 22, Alterar a Tabela de distribuicdo de competéncia, fiscalizacdo de transito,
aplicagdes das medidas administrativas, penalidades cabiveis e arrecadagdo das
multas aplicadas, constante do anexo da Resolucdo 66/98 do CONTRAN, que
trata da distribuicdo da competéncia da fiscalizagdo nas vias urbanas, para incluir
0s codigos 745-5, 746-3 e 747-1 por infracBes de transito relativas ao excesso de
velocidade, previstas no art. 218 do CTB, alterado pela Lei n? 11.334/06, a serem
utilizados nos Autos de InfragGes lavrados a partir de 26.07.2006, conforme
Anexo |.

Paragrafo Unico. Os cédigos 621-1, 622-0, 623-8 e 624-6 constantes da Tabela da
Resolucdo n2 66/98, do CONTRAN, serdo utilizados para infracbes cometidas até
25.07.06. (Grifei).
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Como evidente, se o Recorrente cometeu a infragdo em 30/07/2016, o codigo correto é o da infracdo do
artigo 218, | e o indicado na NAI e na NIP {745-5/0), e ndo o estranhamente indicado pelo Recorrente (05452)
ou na resolugdo CONTRAN (621-1) que sofreu alteragdo, ja que somente poderia ser utilizada a referida
codificacdo descrita na resolucdo pretérita nas autuagBes ocorridas até 25/07/2006, como nos exige o
paragrafo Unico do artigo transcrito acima.

Assim, resta descartada qualquer imputacdo de ilegalidade supostamente cometida pelo érgdo autuado
guanto ao preenchimento do AIT, pelo que as argumentacGes da Recorrente demonstram-se vazias,
encontrando espaco apenas no anseio desta em ter seu Auto de Infracdo de Transito - AIT arquivado.

Em seu recurso a Recorrente ndo apresentou prova quanto a existéncia de fato extintivo da penalidade,
tendo simplesmente alegado irregularidade na placa de regulamentacdo de velocidade permitida e/ou placa
de sinalizagdo vertical informando a existéncia de fiscalizagdo no local da infragdo ou a velocidade méxima,
inafastada, portanto, a presuncao juris tantum e a consequente aplicacdo da penalidade com base na Teoria
Geral da Prova e nos Principios que regem os atos administrativos.

Acerca da suposta irregularidade do 6rgdo autuador por supostamente deixar de observar a disponibilizagdo
da localizagdo do equipamento medidor de velocidade modelo Radar/ Fiscal/Fiscal SPEED / FICBNOO2S,
certificado pelo INMETRO sob o n2 11402325, que registrou a infracdo de transito cometida pelo veiculo
autuado, assevere-se que ndo hd na resolugdo citada qualquer comando normativo que imponha tal conduta
ao orgdo autuador, motivo pelo qual, tal impugnacdo carece de previsdo legal, o que resta também
rechacada.

E bom registrar que o medidor de velocidade dotado de dispositivo registrador de imagem do tipo fixo passa
por rigoroso estudo técnico que se encontra disponivel na sede do 6rgdo autuador, seja de forma prévia a sua
instalacdo, ou durante a execugdo do seu monitoramento, a fim de apurar a sua eficacia, bem como o
impacto de reducdo de acidentes e outras variantes estatisticas que servem a todos os 6rgdos e entidades de
trénsito, tendo sido realizada a afericdo deste equipamento em 15/09/2016 e validade até 15/09/2017, como
se verifica na fotografia que compGe a NAl e a NIP.

Suposi¢cdes de contradicGes e irregularidades da Notificacdo de Auto de Infracdo — NAI j& devidamente
combatidas e provadas nas fundamentac¢des de julgar acima expostas, entretanto, mister proferir e apontar
incongruéncias nos motivos assumidos e ensejados pelo recorrente que tenta justificar a infracdo sem
colacionar aos autos, provas do quanto alegado, assumindo a agdo infracional. Em nenhum momento
guerreado, o recorrente, traz qualquer prova material efetiva e passivel de aceitag¢do e justificacdo para os
atos praticados, se quer fotografias efetivas do local da infracdo que apontem com precisdo e clareza o
guanto alegado.

Sendo o Transito em condi¢Bes de seguranga, um direito de todos e dever dos érgdos e entidades
componentes do Sistema Nacional de Transito, como preceitua o Art. 1, §22 do CTB, demonstra que a
Entidade Componente do Sistema de Transito SEINFRA/ SIT que agiu em perfeita sintonia com suas fung¢des
estatuidas, administrativas e constitucionais, fazendo o que lhes compete como 6rgdo fiscalizador da
seguranca das vias estaduais, autuando o infrator.
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Diante do exposto, verifica-se que as razGes recursais ndo atendem aos interesses legais da Recorrente,
diante dos argumentos a luz da Resolugdo 396/2011 e 202/2006 que alterou a Res. 68/1998, ambas do
CONTRAN. Por estes motivos, VOTO no sentido de CONHECER do recurso interposto, entretanto dando-o por
IMPROVIDO, pelas razdes aqui apontadas, julgando o Registro do Auto de Infragdo n2. R000248289 vilido,
mantendo a sua exigibilidade.

Resolucdo

ACORDAM os membros da Junta Administrativa de Recursos de Infracdo, por unanimidade, CONHECER do
Recurso apresentado, entretanto, dando-o por IMPROVIDO, mantendo a exigibilidade do Auto de Infragdo de
n2. R000248289 pelas razdes de direito aqui expostas.

Sala das Sessoes da JARI, 21 de maio de 2019

Aldalice Amorim dos Santos — Membro Titular - Relatora
Gustavo Adolfo Quintella de Cerqueira — Membro Titular — Presidente

José Antdnio Marques Ribeiro — Membro Titular

Maria Fernanda Cunha — Secretaria
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