SECRETARIA DE
INFRAESTRUTURA ‘ QERNO Do EaTADS
JUNTA ADMINISTRATIVA DE RECURSO DE INFRACAO - AR,
CONSTITUIDA ATRAVES} DA PORTARIA N° 020 DE 13 DE FEVEREIRO DE
2017, PUBLICADA NO DIARIO OFICIAL DO ESTADO DA BAHIA NO DIA 14 DE
FEVEREIRO DE 2017.

PROCESSO:  2016/014259

RECORRENTE: JOSEVAL OLIVEIRA DOS SANTOS
RECORRIDO: SUPERINTENDENCIA DE INFRAESTRUTURA DE TRANSPORTES DA
BAHIA-SIT

AUTO DE INFRACAO: R000228456
JARI - Junta Administrativa de Recursos de Infracéo.
ACORDAO JARI N°

EMENTA: Multa por infragdo ao Art. 218, inc. | do CTB,
“Transitar em velocidade superior a maxima permitida em
até 20%. Arguicdo do Art. 281 do CTB. Infracdo de
Transito devidamente tipificada no AIT. Interpretacdo
Equivocada do Art. 61 do CTB. Sinalizacdo da Rodovia e
Equipamento de fiscalizagdo de velocidade dentro dos
padrdes estabelecidos pelo CONTRAN e aprovagdo pelo
INMETRO, nos termos dos artigos 2°, 3° e 6° da Resolugéo
396/2011 do CONTRAN. Cddigo RENAINF néo indicado
na NAI e NIP. Arquivamento que se impfe. Recurso
Conhecido e Provido.

Relatério

Trata-se 0 presente, de Recurso interposto pelo proprietario legal, em oposi¢do ao rigor do art. 218, Inciso | do
CTB, por “Transitar em velocidade superior & maxima permitida em até 20%, na data de 18/07/2016, na Rod.
BA535, Km 21, Sentido Crescente, na cidade de Lauro de Freitas/Bahia.

Suscita que ndo cometeu a infragdo prevista no artigo 218, 1 do CTB, pois no seu entendimento, ndo ultrapassou a
velocidade maxima permitida da via por considera-la, ora como de 110km/h, ora como de 60km em todo teor de
suas razdes. Alega suposta auséncia de sinalizagdo na via (art. 61 do CTB) e supde que além da identificagdo do
veiculo autuado, a foto obtida pelo equipamento que flagrou a infracdo deveria captar também o local do seu
cometimento, ensaiando por em divida a regularidade da afericdo do aludido equipamento. Questiona a
regularidade do AIT por supostamente ndo haver identificagdo exigida pelo art. 280, V do CTB.

Prossegue aduzindo suposta insubsisténcia do AIT, pois no seu entender a NAI foi expedida além do prazo
decadencial. Cita o artigo 281 do CTB, bem como supde ndo constar no AIT o cédigo INFRAEST, da tipificacdo
da infracdo e suposta auséncia de indicacdo do local do seu cometimento.

Requer, por fim, a insubsisténcia do AIT, fazendo acostar aos autos a documentagdo obrigatdria e necessaria a
apreciacdo de suas argumentacdes, pelo que o Recorrente acostou documento pessoal de identificagdo, cdpia da
CNH, copia do CRLV e copia da NIP.

O presente processo encontra-se instruido com as copias do espelho do Auto de Infracdo de Transito (AIT), do
Relatério do Auto de Infragdo — Extrato, Relatério de Auto de Infragdo RADAR e do Relatério de Notificagdo AR
— Digital, as quais foram acostadas por esta Junta.

E o relatério.
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Voto

Superadas as questfes de ordem processuais no que pertine a tempestividade e capacidade postulatdria, neste
sentido, ndo h& que se cogitar qualquer insubsisténcia do Auto de Infragdo por quaisquer das alegacdes suscitadas
pelo Recorrente, como ficara evidente.

Improcede a alegacdo de inobservancia do prazo legal de 30 (trinta) dias para expedi¢do da NAI, como pretende o
Recorrente, ao citar o artigo 281 do CTB, pois como resta provado no Relatério de Notificagdo AR Digital,
verifica-se que o fato se deu em 18/07/2016 e a expedicdo da NAI pelo érgdo autuador (SEINFRA/SIT), em
03/08/2016, ou seja, 16 (dezesseis) dias apés o ato infracional, ndo tendo verdadeira a alegagdo contida nas razdes
recursais, que sustenta lapso temporal superior a 30 (trinta) dias entre 0 cometimento da infracdo e a expedicdo da
notificagdo.

Portanto, resta endossar que ndo houve qualquer desrespeito ao artigo 281, § Unico, Inciso Il do CTB, pois
regulamentado pela Resolugdo CONTRAN 404/2012, legislacio aplicavel a época (revogada desde 01/11/2016
pela Res. 619/2016) que de forma clara e inequivoca, espanca qualquer ddvida acerca da conduta da
Administracdo Puablica que ndo deixou decair seu direito de autuacdo pelo cometimento da infracdo de transito.
Vejamos:

Resolucio CONTRAN 404/2012. Art. 3° A excecdo do disposto no § 5° do artigo
anterior, ap6s_a verificacdo da regularidade e da consisténcia_do Auto de
Infracdo, a autoridade de transito expedird, no prazo maximo de 30 (trinta) dias
contados da data do cometimento da infracdo, a Notificacdo da Autuacdo dirigida
ao proprietario do veiculo, na qual deverdo constar os dados minimos definidos no art.
280 do CTB e em regulamentacéo especifica.

§ 1° Quando utilizada a remessa postal, a expedicdo se caracterizara pela entrega
da notificacdo da autuacdo pelo 6rgdo ou entidade de transito a empresa
responsével por seu envio. (Grifei)

(.)

No que se refere as frageis alegagdes de divida quanto a regularidade de afericdo do equipamento de radar e sua
localizagdo, auséncia de sinalizagdo vertical ou horizontal, placas de adverténcia de velocidade maxima,
identificacdo do local e da tipificagdo da infracdo, & bom esclarecer que no dia 18/07/2016, o veiculo de placa
policial JSZ8175 foi flagrado pelo Equipamento Detector Tipo/Marca/Modelo-RADAR-FISCAL/FISCAL
SPEED N°. FICBNO0017, Certificado INMETRO N.° 11404847, na Rodovia BA535, KM 21 Sentido Crescente na
cidade de Lauro de Freitas, por impor a velocidade de 99 km/h no seu veiculo, sendo que a rodovia tem velocidade
méaxima regulamentada em 80 km/hora. Neste sentido, o equipamento registrador de velocidade foi aferido
24/09/2015 e valido até 24/09/201, conforme SELAGEM INMETRO 11404847, estando, portanto, o
equipamento funcionando dentro dos padrdes de normalidade que se constata pela afericdo obrigatéria e periddica
(12 meses), conforme exige o artigo 3°, 111 da Resolugdo CONTRAN n.° 396/2011.

No que se refere a alegacdo do Recorrente de que a rodovia onde acontecera a infragdo tenha velocidade maxima
permitida diferente da realmente fixada para aquela via, o artigo 61 do CTB, percebe-se que o Recorrente
colacionou as suas razdes a transcri¢do do dispositivo legal suprimindo o paragrafo segundo do referido artigo, que
€ uma clara excecdo a regra geral, ao dispor que “O drgiao ou entidade de transito ou rodovidrio com
circunscricéo sobre a via podera regulamentar, por meio de sinalizac8o, velocidades superiores ou inferiores
aguelas estabelecidas no paragrafo anterior.”
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Assim, a SEINFRA/SIT, dentro dos estudos técnicos que realizou, regulamentou para a BA535, km 21 a
velocidade de 80km/h, estando a sinalizagdo devidamente visivel e ao longo de todo o trecho, assumindo o
Recorrente o risco de ser apenado, na medida que ultrapassou a velocidade determinada pelo 6rgdo de transito, que
mesmo considerando o erro maximo admitido do equipamento, a velocidade final de autuagdo foi de 99 km/h,
estando portanto, muito acima da velocidade maxima da rodovia.

Também as argumentagdes contidas nas razfes recursais, no que pertine a auséncia ou deficiéncia da sinalizagao
obrigatoria ndo prosperam, pois o sistema de radar que registrou a infragdo de transito cometida pelo veiculo
autuado obedece rigorosamente as disposi¢des de transito e os requisitos técnicos minimos dos equipamentos de
fiscalizacéo de velocidade nas rodovias estaduais, como dispde a Resolugéo 396/2011 do CONTRAN, nos seus
artigos 2°, 3° e 6°, a qual fixa os requisitos minimos para identificacdo de veiculos infratores por medidores de
velocidade, ndo havendo qualquer disposicdo legal que obrigue o 6rgdo de trénsito a identificar, através da
fotografia do radar, a paisagem da rodovia que identifique sua localizac&o geografica.

Neste sentir, torna-se fragil toda alegacéo voltada a rechacar a regularidade do ato administrativo por auséncia ou
deficiéncia da sinalizacéo, pois, 0 Recorrente, em que pese suscite ndo apontamento da localizagdo do local da
infracdo no AIT, ndo acostou provas da sua alegagdo, o que poderia ter ocorrido com a juntada de fotos que de
alguma forma identificasse a rodovia e trouxesse aos autos ao menos indicio de uma suposta omissdo da
Administracdo Publica, no entanto, como se percebe, nenhuma prova fora colacionada aos autos, prevalecendo,
portanto, a certeza de que a Rodovia possui sinalizagdo vertical dentro do que determina o artigo 6° da Resolucéo
396/2011 do CONTRAN. Vejamos:

Art. 6° A fiscalizacdo de velocidade deve ocorrer em vias com sinalizacdo de
regulamentacdo de velocidade méxima permitida (placa R-19), observadas as
disposicdes contidas no Manual Brasileiro de Sinalizagdo de Transito - Volume 1, de
forma a garantir a seguranca viaria e informar aos condutores dos veiculos a
velocidade maxima permitida para o local.

(..)

8§ 3° Para a fiscalizag@o de velocidade com medidor dos tipos fixo, estatico ou portatil
deve ser observada, entre a placa R-19 e o medidor, uma distancia compreendida no
intervalo estabelecido na tabela constante do Anexo 1V, facultada a repeticéo da placa
em distancias menores.

8§ 4° Para a fiscalizagdo de velocidade em local/trecho sinalizado com placa R-19, em
vias em que ocorra 0 acesso de veiculos por outra via publica que impossibilite, no
trecho compreendido entre o acesso e o medidor, 0 cumprimento do disposto no
caput, deve ser acrescida, nesse trecho, outra placa R-19, assegurando ao condutor o
conhecimento acerca do limite de velocidade fiscalizado.

()

§ 7° E vedada a utilizagdo de placa R-19 que n&o seja fixa, exceto nos casos previstos
nos 88 5°e 6°.

Noutro giro, o medidor de velocidade dotado de dispositivo registrador de imagem do tipo fixo passa por rigoroso
estudo técnico, seja de forma prévia a sua instalagdo, ou durante a execugdo do monitoramento nas rodovias, a fim
de apurar a sua eficacia, bem como acompanhar o impacto de reducdo de acidentes e outras variantes estatisticas
que servem a todos os 6rgéos e entidades do Sistema Nacional de Transito.

Sobre a alegacdo de insubsisténcia do auto de infracdo por inexisténcia de identificacdo do agente de autoridade de
transito, também néo pode ser acolhida, pois além do convénio entre a SEINFRA/SIT e a Policia Militar da Bahia,
conforme Processo de renovagdo n°® 0900160012154, com copia disponivel no érgdo autuador, ndo ha, portanto,
qualquer inobservéncia ao que estatui o artigo 280 do CTB, vez que as informacgdes sobre a autuacdo foram
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prestadas, inclusive, de forma até excessiva, pois devidamente identificado o Orgéo Autuador pelo Cédigo 105.300,
a identificacdo do agente autuador pelo nimero de sua matricula institucional de n.° 474208307 e do equipamento
detector da infracdo RADAR-FISCAL/FISCAL SPEED N°. FICBNO0017, Certificado INMETRO N.° 11404847,
localizado na rodovia BA535, KM 21, no sentido crescente da cidade de Lauro de Freitas. Nesta esteira, tornam-se
legitimos e consistentes todos os atos praticados em questdo, em perfeita sintonia com os principios basicos da
Administracdo Publica da legalidade, publicidade, moralidade, eficiéncia e em especial impessoalidade.

No que se refere a alegacdo de inexisténcia do Cddigo INFRAEST no AIT, em que pese conste tal informagéo
naquele documento, percebe-se da cdpia da NIP trazida aos autos pelo Recorrente que efetivamente o 6rgdo
autuador ndo fez constar o codigo n.° 2819947, pelo que a sua pretensdo de arquivamento dos autos deve ser
acolhida por omissdo da Administragdo Publica, devendo prevalecer somente este ponto de impugnacdo, pois
quanto aos demais foram todos afastados, conforme fundamentagdo retro.

Diante do exposto, verifica-se que as razfes recursais atendem aos interesses legais do Recorrente, e por estes
motivos, VOTO no sentido de CONHECER do recurso interposto, entretanto dando-o por PROVIDO, pelas
razdes aqui apontadas, julgando o Registro do Auto de Infragdo n°. R000228456 lavrado contra JOSEVAL
OLIVEIRA DOS SANTOS, insubsistente, determinando o seu arquivamento.

Resolucéo

ACORDAM o0s membros da Junta Administrativa de Recursos de Infragdo, por unanimidade, CONHECER do
Recurso apresentado, dando-o por PROVIDO, julgando insubsistente o Auto de Infracdo de n°. R000228456
determinando o seu arquivamento, pelas razdes de direito aqui expostas. Acaso ja tenha havido o pagamento da
multa aplicada, devolva-se a importancia, nos termos da legislagao vigente e aplicavel, mediante solicitagéo
do interessado.

Sala das Sessdes da JARI, 25 de abril de 2019

Aldalice Amorim dos Santos — Membro Titular- Relator
Gustavo Adolfo Quintella de Cerqueira — Membro Titular — Presidente
Regina Helena S. dos Santos - Membro Suplente em Exercicio

Maria Fernanda Cunha — Secretéria
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